MARIANO WELBER

SIGNORIE «DI CONFINE»?
IL RUOLO DELLE GRANDI FAMIGLIE
NEL TERRITORIO TRIDENTINO MERIDIONALE

0. PreEMESSE

0.1. Limati

I limiti cronologici dell’indagine sono fissati con chiarezza nel tema
del convegno: il secolo dal primo decennio del Quattrocento al primo
decennio del Cinquecento. Altrettanto facile ¢ individuare il soggetto
in una triade che si puo considerare classica o addirittura abusata nella
tradizione storiografica non solo locale: i signori di Arco, di Castelbar-
co e di Lodron.

A tutta prima quindi sembra che sia in discussione la vicenda delle
tre famiglie entro 1 cento anni della dominazione veneziana nel Trenti-
no meridionale.

In questi termini, pero, la ricerca perderebbe gran parte delle sue
giustificazioni, ed il resoconto si potrebbe ridurre a poca cosa. Di fatto,
Iassetto politico-istituzionale del territorio in questione, da quando Ve-
nezia ne rifluisce fino alla soppressione delle giurisdizioni feudali, pre-
senta come tratto caratterizzante il declino pit 0 meno lento delle fami-
glie e la loro omologazione all’interno della storia della Contea Princi-
pesca del Tirolo: un panorama decisamente statico. Si puo anzi concor-
dare con chi sostiene che la creazione dell’unita territoriale e politica
definita in via provvisoria «circolo ai confini d’Italia» ha un valore strut-
turale/epocale perché, fagocitando antiche ragioni feudali, di fatto chiude
intorno al Principato Vescovile di Trento un cordone che gli consente
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di sopravvivere — nelle forme almeno — fino alla pace di Lunéville ().
I’eth «veneziana» consegna al futuro queste famiglie, gia potenti, in con-
dizioni tutt’altro che rosee, e pare anzi averne accelerata la decadenza.

Quanto al terminus a quo, il ruolo storico di questi signori, le for-
me e le potenzialitd del loro dominio, la funzione politico-strategica ad
essi riconosciuta dagli stati regionali limitrofi in fase di avanzata realiz-
zazione appaiono nei primi decenni del Quattrocento gia fissati; e I'at-
tivismo quasi frenetico, i repentini voltafaccia, la spregiudicatezza delle
vendette trasversali, le doppiezze dei dinasti come Marcabruno Castel-
barco di castel Beseno e persino gli azzardi degli outsiders come Paride
di Lodrén non hanno nulla di sorprendente, se interpretati come altret-
tanti sintomi — si passi il termine — di un feudale «gioco dei quattro
cantoni» giunto ormai agli sgoccioli. Non appare utile, quindi, la pro-
posta di cercare nella genesi di queste minori signorie le premesse di un
evento che sembra lucidamente progettato dai veri protagonisti e risol-
to al livello della grande politica: ed in effetti il temporaneo dominio
veneziano & quasi generalmente inquadrato dagli storici come #na fase
del lungo conflitto tra la Serenissima e 'Tmpero.

Sicuro e scontato — nell’uso corrente — & poi il significato di termi-
ni del lessico storico-geografico, relativi al territorio ed all’articolazione
del dominio: termini come «Trentino» o «Val Lagarina», cui vengono
fatte corrispondere porzioni di realta ben definite e preesistenti alla pe-
netrazione ed allo scontro. Anche per questa via i cento anni «venezia-
ni» perdono praticamente tutte le valenze dinamiche tipiche del domi-
nio e si riducono al trasferimento di un territorio sempre identico a se
stesso da un dominus grande ad un altro, all'insegna della legittimita,
mentre le minori signorie incarnano il ruolo non del comprimario o
della spalla ma quello dell’elemento di disturbo, I"unico aperto ai deten-
tori di un potere fattuale.

«Trentino in etd veneziana» & un’espressione senza dubbio felice,
che in modo sintetico descrive i limiti di tempo e di spazio di un insie-

(1) «La sua sopravvivenza per cosi lungo tempo si deve in parte al fatto che lo sta-
to tirolese tra i secoli XIV-XVI era riuscito a collocare al di 14 di esso una cintura di
territori soggetti al proprio diretto dominio, che andavano dalla bassa Valsugana alla
Vallagarina, al territorio di Arco e alla Valle del Chiese»: cosi I. RoGGER, Strutture politico-
amministrative del Principato Vescovile di Trento, in: AA. VV., Atti del convegno su «Pro-
blemi di un Territorio: lesperienza trentina fra storia e attualita» (Trento 12-13 dicembre
1981), ac. di P. Pizzv, Trento 1984 (Collana di monografie edita dalla Societa di Studi
Trentini di Scienze Storiche, XLI), p. 71.
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me di eventi e fenomeni al quale comunemente si riconosce un carat-
tere unitario. Ma, pur accettabile a livello intuitivo, Iespressione ha senso
solo per chi si colloca — rispetto alla vicenda concreta del territorio —
all’esterno, o meglio entro un quadro consolidato di «storia di Venezia
sulla terraferma», e di qui contempla il modo in cui la Serenissima per
un secolo tenne direttamente il dominio sul medio corso dell’Adige.

La gestione dell’eredita Castelbarco (e di tutti gli annessi) entro il
panorama storico-politico del Quattrocento ha sicuramente rappresen-
tato per le istituzioni veneziane un problema pluttosto serio ed un ine-
dito banco di prova, e puo anche darsi che I’esperienza di un intero se-
colo abbia contribuito a rimodellare ’articolazione ed i poteri di tutto
I’apparato statale. Ad un esame superficiale, la dominazione veneziana
appare singolarmente blanda, come se fosse programmaticamente rispet-
tosa delle tradizioni e delle forme di governo delle comunita sottomes-
se; ma fin dalle prime verifiche si scoprono dettagli un po’ imbarazzan-
ti ed un po’ ghiotti per lo storiografo: si svela una presenza sostanziata
di empiria, di pragmatismo, di soluzioni ad hoc, eterogenea nelle forme,
diseguale e discontinua quanto a penetrazione e radicamento. Se a lun-
go si € celebrata la magnanimita della Serenissima — tratto essenziale
nel composito affresco del «mito di Venezia» — la revisione del mito
ha infine coinvolto anche la discussione sulle forme del dominio e del-
I’organizzazione del territorio, ed ha restituito un aspetto dinamico an-
che al secolo veneziano del territorio tridentino meridionale, ed altri
passi seguiranno: ma ¢ problema che deve essere differito ad altra occa-
sione, lasciando a questo frammento di storia dello stado italico la natu-
ra di episodio da analizzare in sé, cioé come risultato ed espressione di
un dominio.

L’altro termine del binomio, «Trentino», € invece di stretta compe-
tenza, e la discussione non puo essere elusa. Non si tratta infatti di sce-
gliere un’etichetta entro un ventaglio di alternative equipollenti: & indi-
spensabile chiarire, caso per caso, i rapporti esistenti fra un nome, un
ambito territoriale precisamente confinato, la struttura del potere che
vi si esercitava, la matrice storiografico-ideologica cui si deve la ricostru-
zione; e cio ¢ tanto pil necessario nel caso di ricerche che hanno come
oggetto proprio il rapporto fra territorio ed istituzioni e debbono fare
i conti con tradizioni storiografiche magari superate ma capaci tuttora
di condizionamenti.

Cosa significasse «Trentino» nel Quattrocento ¢ domanda che non
si puo neppure porre, in quanto assolutamente anacronistica: il nome,
con significato incerto, appare — e sporadicamente — solo nella secon-
da meta del secolo XVIII, e di li comincia una complessa vicenda che
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secondo alcuni non ¢ ancora conclusa (3). «Trentino» indica oggi ap-
prossimativamente il territorio della Provincia Autonoma di Trento,
distinta dalla limitrofa Provincia di Bolzano e, tramite un debole nesso
regionale, inquadrata con essa nella Repubblica Italiana. Questo Trenti-
no non corrisponde — per difetto o per eccesso — ad alcuna delle strut-
ture territoriali operanti cinquecento anni fa. La diocesi era ben piti estesa;
il principato ecclesiastico molto pit ristretto di quanto fosse I'antica con-
tea; le usurpazioni tirolesi s’erano consolidate in giurisdizioni diretta-
mente dipendenti dagli advocati in quanto conti; alcuni signori, gia vas-
salli della Chiesa di Trento, erano passati all’'obbedienza tirolese, ed al-
tri tentavano una forma del tutto autonoma di sovranita (*). Occorre
insomma una certa cautela, ed almeno il rifiuto preliminare di ogni fret-
tolosa identificazione: una dettagliata ricostruzione della storia seman-
tica di «Trentino» potrebbe anzi rendere pit di un buon servizio all'in-
dagine storica.

Mentre rimane «(...) ancora tutta da fare (...) una vera e propria sto-
ria istituzionale (...) del Principato Vescovile» (), sono pero disponibi-
li ed operanti alcune ricostruzioni parziali, caratterizzate da metodi e
scopi diversi, che si traducono anche in diversi usi lessicali.

Gli storiografi tirolesi hanno privilegiato — diluendo via via le con-
notazioni politico-ideologiche — ipotesi di un Principato Vescovile
orientato a confluire nella contea e nel Land, ipotesi per la quale I'uso

(2) Quanto alla coesione del territorio ed alla percezione della sua unitarieta, rile-
va I Rogger che «Il concetto di terra, territorio ricorre a proposito del principato tren-
tino almeno lungo i secoli XIIT e XIV e non & pura questione di terminologia, ma si
tratta di una realti» (L. Roceer, Qualche riflessione sulla storia della patria trentina, in:
AA. VV., Congresso «La regione Trentino-Alto Adige nel Medio Evo», vol. II, Rovereto
1987, «Atti della Accademia Roveretana degli Agiati», contributi della classe di scienze
umane, di lettere ed arti, a. acc. 236 (1986), serie VI, vol. 26, f. A, p. 50). La questione
merita di essere approfondita, in quanto si tratta di determinare se 'uso di terra, territo-
rio indichi la percezione di un generico radicamento del potere nella territorialita op-
pure la coscienza dell’unita di uno specifico territorio. Trentino & termine che fa sup-
porre una sorta di identificazione tra la cittd ed un suo non meglio precisato «intorno»:
ma non & assolutamente chiaro quando e come questa identificazione si sia avviata, e
con quali limiti. Quando il termine comincia a circolare, non & piti tempo di parlare
di un contado, e d’altra parte nei primi secoli del Principato (e praticamente fino all’eta
di Bernardo di Cles) «Trento non domina la regione, ma ¢ questa che, specialmente
nei sec. XII e XIII, predomina di fatto nella cittd» (F. CusiN, I primi due secoli del Princi-
pato ecclesiastico di Trento, Urbino 1938, p. 9).

() Cartine in: Monumenta liturgica Ecclesiae Tridentinae Saeculo XIII Antiquiora,
curantibus F. Der’Oro, L Roceer. Soc. Studi Trentini, 1983, Tav. fuori testo.

(*) I. Rocaer, Qualche riflessione..., p. 46.
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del nome «Trentino» ¢ quanto meno uno strano e limitato accidente;
dall’ambiente trentino & venuta — quasi per contrapposizione — 'im-
magine di una «piccola patria» custode fedele di sante memorie, prematu-
ramente costituita e gia anelante all’annessione all’Italia; in alternativa,
ma sempre nel quadro di una ottocentesca «aspirazione alla liberta», si
¢ proposta una sopravvalutazione delle strutture comunali, della citta
di Trento ma anche — contraddittoriamente — delle tante realta perife-

riche (%).

(°) Per la consistenza e gli apporti del filone storiografico «comunalista» interessa-
to alla cittd di Trento cfr. Rocaer, Qualche riflessione..., pp. 49-50. Opportune corre-
zioni ipotizza poi I'’A. per il vasto capitolo delle Carte di Regola, improntato fino ad
ora ad un’ottica assolutamente particolaristica: «L’abbondante bibliografia sulle Carte
di Regola e sui vari statuti dovrebbe consentire gia adesso una migliore catalogazione
tipologica delle varie entitd minori, dei comun-comunali, delle comunita di valle, con
descrizione pilt accurata delle rispettive libertates, prerogative e competenze autonome
da esse esercitate. Quando con una certa esuberanza in qualche caso si & tentati di parla-
re quasi di ““piccole repubbliche”, occorre pur domandarsi quali relazioni queste comu-
nita mantennero con la signoria del vescovo. Se nessuna di esse trovo la strada di evol-
versi in libero cantone di tipo svizzero, ci sard forse qualche profonda ragione istituzio-
nale che rese impossibile questo sognos. Non pud sfuggire, perd, che I'ottica proposta
a correzione istintivamente pecca del vizio contrario, cioé di un’eccessiva attenzione
agli aspetti piti formalistici e statici della storia istituzionale: classificazione tipologica,
gerarchia delle fonti, rapporti con la sovranita, e quasi dimentica ["aspetto «genetico»
che le carte pur dichiarano, nella successione di modifiche e conferme e nel costante
patteggiamento circa la divisione delle competenze («Le regulae non sono statuti, cioe
patti che fissano il diritto interno di un consorzio, bensi 'oggetto di un consorzio in
quanto esse prefiggono di regolare determinati beni soggetti ad uso collettivo»: Cusm,
I primi due secoli..., pp. 27-28). Nel mare magnum delle carte di regola (per le quali,
come gid sostenne Besta, il Trentino & terra tipica e quasi elettiva) si mescolano in realti
strumenti molto diversi, che vanno dal semplice elenco di prescrizioni contro i damnum
dantes alla regolamentazione del godimento degli us: civici al corpus di norme di polizia
urbana e rurale al vero e proprio Statuto (spesso copiato, o compilato, da qualche giuri-
sta di passaggio) con tanto di libri del civile e del criminale, relativi cioé a materie che
possono essere regolate soltanto da un provvedimento sovrano. Non & quindi in discus-
sione la possibilita od opportunita di classificare in termini «linneiani» queste carte co-
me se fossero — fuori dal tempo — altrettante espressioni di un sentimento di dipen-
denza (sempre identico) da un’autoritd centrale (sempre identica), ma la storia della di-
stribuzione delle competenze amministrative e politiche entro un quadro di rapporti
mutevoli fra le forze tendenti all’accentramento e le diverse forze centrifughe, anche
in forma di miope campanilismo. Questo risvolto perd si impone (e non potrebbe essere
altrimenti) anche ad I. Rogger, che deve infine chiedersi «(...) in quale misura operd nel
Principato una coscienza di reciprocitd, per cui il Principe agiva come tutore del Paese
e 1] paese lo sentiva e lo riconosceva per tales (RoGGEr, Qualche riflessione..., p. 49). Tutta
la materia delle carte di regola — espressione di uno speciale particolarismo — solo recen-
temente si sta avviando a ricomposizione nell’ipotesi che questi documenti costitui-
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[ contributi meno recenti sono visibilmente segnati da forme di pas-
sione patriottica, che di volta in volta possono anche tradursi in pole-
mica (antitirolese, antitedesca, antiitaliana o antivescovile); molti dei nuovi
contributi sono per parte loro altrettanto pesantemente segnati dalla vo-
glia di dare o saggiare il fondamento storico competente della nuova

scano nell’insieme e nella verificata successione una «serie» importante di testimonian-
ze sullorganizzazione decentrata del territorio ed — addirittura — su un modello di
popolamento del tutto alternativo: «Si ¢ consolidata da tempo ormai, anche nell’ambi-
to della storiografia accademica, una rinnovata tradizione di ricerca sulle Comunita d’an-
tico regime, il cui studio gid era stato lasciato, e in sostanza dalla fine della scuola eco-
nomico giuridica, nelle sole mani delle diverse storiografie locali. Mani fidate, e ancora
e sempre insostituibili, ma tanto impegnate nel lavoro di scavo, e magari di salvataggio
archivistico e documentario, da contentarsi spesso della raccolta e presentazione degli
elementi ritrovati caso per caso, senza soverchie preoccupazioni di confronti o connes-
sioni, senza desiderio di spingersi, fosse umilta od orgoglio non so, oltre i limiti della
singola realta indagata. E, d’altro canto, ai fenomeni comunitativi, quale attenzione of-
friva fino a un paio di decenni or sono la storiografia generale? Solo quando, insoddi-
sfatti di svolgimenti troppo semplici e unilineari per essere veri, gli storici hanno spin-
to lo sguardo fuori delle cittd e oltre i movimenti dei principi le comunita hanno ritro-
vato senso e ruolo storiografico. Per lo pili in termini di «autonomia», di «resistenza
all’accentramento», di «conflitto» con i poteri sovrani. O quanto meno, si complicasse
poi la lettura via via ci si addentrava nella ricerca, questo era spesso lo stimolo iniziale.
Quello che & mancato per lo studio delle Regole, fenomeno pure alle vicende comuni-
tative indissolubilmente legato. Il fatto ¢ che, pitt dell’apparente modestia delle questio-
ni disciplinate nelle Carte di Regola — risorse naturali, usi agricoli, pratiche di vita co-
munitaria — contro di esse ha giocato I'esser marginali in quel disegno interpretativo
prima sommariamente accennato. (...) nelle Carte di Regola le comunita si manifestano
come autorith e disciplina, governo rigoroso e preoccupato del proprio, non presenta-
no certo il volto della resistenza al potere o I'altro d’una caritatevole solidarieta comu-
nitaria. Anche se, a ben vedere, proprio al rovescio di questo secondo volto — quello
della «autonomia» — si propone il primo: ché senza ragioni e interessi, senza un ordine
da difendere, su quali basi nascerebbero quei contrasti e quelle resistenze, collettive e
comunitarie, e non meramente individuali, né modernamente «pubbliche»? (...) Ma a
questo punto della storia, la questione non & pitt solo di mostrare le opportunita che
lo studio delle Carte di Regola offre nella ricerca sulle Comunita, bensi di attirare I'at-
tenzione su un tema che quello stesso delle Comunita per certi versi ridefinisce, del
«governo del territorio» in etd medievale e moderna. Intendo del costituirsi e mante-
nersi, in che modi, con quali sacrifici, su che basi, d'un equilibrio, quanto statico ¢ da
vedere, fra scarsiti delle risorse e necessita delle popolazioni che ¢ sostanzialmente du-
rato fino alla profondissima crisi degli ultimi cent’anni, quando spesso, e con ritmo
accelerato, in nome delle certezze del progresso, si & via via dilapidato un patrimonio
naturale e culturale faticosamente preservato per secoli» (C. MozzaRELLL, Presentazione
di M. NequirtTo, Le carte di regola delle comunita trentine. Introduzione storica e reper-
torio bibliografico, Mantova 1988, pp. 7-8). La lunghezza della citazione ¢ pienamente
giustificata dalla quantitd e complessita dei problemi lucidamente enunciati.
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autonomia speciale. E in gioco I'identita di un territorio, intesa non tanto
come astratto sistema di simboli dell’appartenenza (°) quanto come pre-
messa ad una concreta destinazione politico-amministrativa (7): non de-
ve quindi stupire il fatto che alcuni autori recenti asseriscano di vedere
una continuita territoriale/istituzionale che dall’eta medievale (ed alto-
medievale, tardoromana, romana o preromana addirittura) trapassa fi-
no al giorno d’oggi con qualche adattamento nella nomenclatura (%),

(&) 1l riferimento pitt immediato va ai contributi raccolti in due volumi: AA. VV.,
Territorio e comunita. Il mutamento sociale nell’area montana, a c. di F. DemarcHI - R.
GuserT - G. Starupel, Milano 1983; AA. VV., Strutture sociali del territorio montano,
ac. di R. Gueert - L. STRUFFI, Milano 1987, ed a F. DemarcHy, 1 territorio come fornito-
re di referenti simbolici, «Sociologia urbana e rurale», V (1983), f. 12, pp. 3-10.

(7) Particolarmente esplicito RoGGer, Qualche riflessione..., p. 50: «(...) non collo-
candoci semplicemente entro il Tirolo, dovremmo cercare cittadinanza nell’orbita del-
la Repubblica Veneta, che a Trento non ha mai dominato, oppure nell’orbita lombar-
da, ancor pil lontanas.

(®) Un po’ sbrigativamente — e con imprudente compiacimento — annota A, Gor-
FER, Tappe dell’evoluzione delle sedi umane di una regione dell’arco alpino, in: AA.VV.,
I centri storici del Trentino, Milano 1981, p. 16: «Di (...) abitati minori, la continuita
storica dal Neolitico all’Era consumistica ¢ archeologicamente certa». Piu sfumata la
posizione espressa da A. A. SETTIA, Stabilita e dinamismi di un'area alpina: strutture in-
sediative nella diocesi di Trento, in: AA. VV., Congresso «La regione Trentino — Alto
Adige nel Medio Evos, vol. I, Rovereto 1986, «Att della Accademia Roveretana degli
Agiati», contributi della classe di scienze umane, di lettere ed arti, a. acc. 235 (1985),
serie VI, vol. 25, f. A, pp. 253-77. A proposito di un «giudizio di Dio» del 1155 afferma
che i documenti certificano una delle tante liti tra comuni confinanti «(...) che si succe-
dono senza interruzione lungo 1 secoli, quasi simbolo della staticita di un mondo rin-
chiuso in se stesso»; una maggiore fissita caratterizzerebbe le aree segnate da strutture
fortificate, perché vi sono «(...) punti naturalmente destinati ad adempierle», entro una
«(...) persistenza delle funzioni» in ossequio alla quale per millenni nella tecnologia bel-
lica «(...) nulla di sostanziale & cambiato nei terreni di montagna» (p. 253). L’afferma-
zione viene poi corretta, dato che astratta «funzione militare» delle fortificazioni &
per natura destinata a mutare a seconda dei rivolgimenti istituzionali ed economici (pen-
siamo a castelli che controllano un’area di strada); e 'immagine statica viene smentita
(ma I'ultima parola spettera all’archeologia) al confronto con la contigua realta veneto-
padana, da cui I'isoipsa 300 porta fin nel sistema alpino aspetti economici, naturali e
mentali: «{...) quanto si constata lungo la valle dell’ Adige appare dunque in perfetta coin-
cidenza con la situazione della contigua pianura veneta» (p. 257). Ne consegue che I'i-
potesi stessa dell'immutabilitd non appare proponibile: «(...) anche la dove i dati archeo-
logici, documentari e toponimici consentono di pensare a una lunghissima durata, un
dubbio & pur sempre legittimo: si sara trattato davvero dell'ininterrotta presenza di una
comuniti umana organizzata, oppure di essa sopravvisse soltanto, avventurosamente,
la tradizione toponimica, poi rivitalizzata da successive riprese del popolamento distan-
ziate nel tempo? (...) Neppure nel campo fortificatorio la constatata «permanenza delle
funzioni« pud essere intesa come un fattore di immutabilitd giacché la pur innegabile
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mentre altri sembrano accettare, piti 0 meno contenti, 'idea che I'auto-
nomia speciale di Trento — e con essa 'identita — si realizzi al traino
di quella di Bolzano (°). Anche nel linguaggio suggestivo quanto strin-
gato della nuova araldica «pubblica» si possono trovare le tracce del dif-
ficile itinerario verso I'identitd: la Provincia si ¢ accaparrata un’aquila
che non ha mai rappresentato il suo territorio; il comune di Calliano
si pone sotto il segno del Leone veneziano e colloca tutto quanto sta
a nord sotto il segno dell’Aquila tirolese. Non ¢ certo questo il contesto
piti adatto ad accogliere I'ipotesi che si possa isolare anche un’entita de-
nominata «Trentino in eta veneziana».

sovrapposizione di successive opere fortificate su di un medesimo «dosso» poté verifi-
carsi anche a millenni di distanza» (p. 261). Quanto alla continuita nelle istituzioni, ri-
leva G. SanTIN, Comunita di pieve e comunita intermedie di valle del Trentino (con spe-
ciale riferimento all’eta medioevale), in: Atti del convegno su «Problemi di un Territorio...,
p. 9, che «(...) una certa corrispondenza esiste tra popolazioni preromane e i successivi
ordinamenti trentini»; pur riconoscendo che per una parte dell’evo medio «La Val La-
garina fa caso a sé» (p. 27), la vede nei secoli XII-XIV come struttura territoriale ed
«area statutaria» nettamente distinta (pp. 29-30); «Quanto alla storia territoriale, della
Valle Lagarina sappiamo che la valle era divisa in pit gastaldie, probabilmente conti-
nuatrici delle «sculdassie» longobarde (...) La principale delle gastaldie doveva essere quella
di Pradaglia, dalla quale, attraverso il «dominatus» dei «de Lizana» e poi «de Castrobar-
cow, si svilupperd il «capitanato generale» della Valle Lagarina di eta veneta, sulla base
della sostituzione di «capitanei» ai gastaldi vescovili, affiancati ormai da «vicari» nelle
singole pievi» (p. 29).

(") Quanto alla giustificazione dell’autonomia trentina annota G. Mo, La Provin-
cia Autonoma di Trento nell’ordinamento amministrativo italiano, in: Atti del convegno
su «Problemi di un Territorio..., p. 162: «Una prima risposta (...): 'autonomia trentina
... & figlia di Bolzano: nel 1948 venne utile istituire la Regione e attribuire una potesta
legislativa limitata alla Provincia di Bolzano, ma nella mentalita giuridico-amministrativa
italiana sarebbe stato inconcepibile non adottare un assetto corrispondente sulla restan-
te parte del territorio regionale. (...) Questa prima risposta, pero, anche se in larga mi-
sura esatta, non esaurisce il problema: credo che esistessero nel 1948 come sussistono
tuttora delle regioni specifiche riguardanti il Trentino, tali da far ritenere I'autonomia
speciale quanto meno non un elemento privo di giustificazioni locali». Il concetto di
Regione, secondo RoceEr, Qualche riflessione..., p. 51 non si puo proiettare sulla situa-
zione del territorio nel Medioevo, e vale solo per designare sommariamente I'area geo-
grafica. 1l fatto che due comunita vi abbiano a lungo convissuto rende difficile ma an-
che urgente il ripensamento sull’identita trentina: «E facile intuire come il problema
abbia un peso che va molto al di la della pura erudizione storiografica. Tutti vediamo
come nei nostri giorni 'autonomia dei Trentini vada gradatamente secernendosi dal-
l'autonomia sud-tirolese. (...) Fin che non si riuscira a comprendere meglio quella che
fu la coesione storica del Land di Trento, noi avremo dell’autonomia un concetto mol-
to fragile. Il Trentino rischierd ancor sempre di essere una “espressione geografica”,
nella terminologia che il Metternich usava a suo tempo per I'Tralia».
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Molti degli equivoci si possono far dipendere dal fatto che la storia
del Principato Vescovile trentino medievale e moderno é stata «(...) trat-
tata con riferimento ad un’unica radice: la contea» (). Cio ha fatto si
che il dominio dei vescovi di Trento sia stato interpretato pressoché esclu-
sivamente alla luce del diploma del 1027, inteso non come sanzione e
sottolineatura di un fatto, ma come creazione ex novo ed epifania: in
tal modo si & preclusa qualsiasi indagine sulla genesi del potere vescovi-
le e sulle sue probabilissime radici immunitarie ().

C’e chi ha progettato ed iniziato una ricerca proprio in questa dire-
zione, ipotizzando per il Principato trentino una (proto)storia non troppo
dissimile da quella di Bressanone, Salisburgo, Verona, Aquileia (*?). Da
questo punto di vista e cioé¢ quanto all’evoluzione del Principato Vesco-
vile, la storia del territorio tridentino viene grosso modo a distinguersi
in tre periodi: «(...) da una somma di diritti di proprieta e di competen-
ze comitali a una prima forma di stato feudale e poi alla realta di un
principato ecclesiastico sufficientemente compatto e unitario da poter
sopravvivere in mezzo a vicini potenti e prepotenti fino alla fine del-
I’antico regime» (). Qui non ha cittadinanza il concetto di «Trentino
in etd venezianar, sia perché non c’¢ un Trentino, sia perché «etd vene-
ziana» — che pure indica una porzione di tempo riconoscibile — ¢ una
partizione non omogenea, espressione di un diverso progetto di domi-
nio (™). Le date estreme sembrano non avere significato autonomo

(%) RoGGER, Strutture politico-amministrative..., p. 45.

() Negate a suo tempo da H. von Voltelini, le origini immunitarie del potere dei
vescovi di Trento erano gia state ipotizzate da Cusin, [ primi due secoli..., p. 13, che
1nizio6 Ianalisi dell’articolazione del sistema (prima economico-amministrativo, poi gra-
dualmente rivestito di competenze pubbhche) delle gastaldle, nonostante le gravi ca-
renze della documentazione: « (...) non si & neppure in grado di dlstmguere con preci-
sione le zone dove 1l comitato trentino non si estendeva Origmarlamente e che proba-
bilmente sono venute a farne parte attraverso a concessioni immunitarie a favore dei
vescovi di Trento».

(') Cfr. RoGaEr, Strutture politico-amministrative..., p. 46. Una genesi comune —
e quindi una comune strutturazione del dominio — era stata ipotizzata gia da Cusin,
[ primi due secoli..., p. 8, a commento della tendenza dei re salici a consolidare il con-
trollo del passo attraverso le Alpi e lungo Iasta dell’ Adige: «5i veniva cosi creando nel
bacino dell’Adige, nella Pusteria e sul rimanente displuvio adriatico un gruppo di terri-
tori soggetti a enti ecclesiastici di facile controllo da parte degli imperatori, che con
questo mezzo si assicuravano delle vie alpine».

() Roceer, Strutture politico-amministrative..., p. 79.

(**) E nota M. KNAPTON, Per la storia del dominio veneziano nel Trentino durante
il 400. L’annessione e ['inguadramento politico-istituzionale, in: AA. VV., Dentro lo «sta-
do italicos. Venezia e la terraferma fra Quattro e Seicento, a c. di G. Cracco e M. Knarron,
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entro una storia «vista da Trento», ma piuttosto ritagliano una contro-
tendenza, una pausa, uno scacco, una sorta di vulnus entro la costruzio-
ne di un potere che dopo le «guerre di Massimiliano» non sara piti lo stesso.

0.2. La battaglia di Calliano come saggio di identita

La ricerca di cui qui si dichiara un primo «stato d’avanzamento» parte
da riflessioni condotte in margine ad un «ripensamento» della battaglia
di Calliano del 10 agosto 1487. L’episodio che avvio alla fine il dominio
di Venezia nel territorio tridentino si pud ritenere ormai ben noto nel-
la sua dinamica di fondo, ed altrettanto noti sono i comportamenti e
le motivazioni dei due attori principali del conflitto, che per I’appunto
va sotto la definizione di «veneto-tirolese»: ma a livello di riassunto e
nelle versioni vulgate prevalgono tuttora le interpretazioni piu «belle»,
con tutti i rischi di fraintendimento che vi sono connessi ().

Le fonti archivistiche d’ufficio, «credibili» per definizione, in linea
di massima rivelano la sostanziale impreparazione dei governi protago-
nisti, e cosi suffragano le interpretazioni correnti, ed all’interno di esse
una caratteristica semplificazione. Il conflitto sembra scoppiare all’im-
provviso, come un vero e proprio attentato alla stabilita ed alla pace,
del quale i contendenti si palleggiano sino alla fine I’esclusiva responsa-
bilita. Un certo spirito patriottico (nelle sue sfumature cangianti fra il
ricordo dell’irredentismo, il campanilismo e le esigenze promozionali
nell’etd delle comunicazioni di massa) si é da tempo impadronito di questo
schema interpretativo, senza badare alle contraddizioni (*). La stessa lo-
gica ha poi favorito una sorta di ipotiposi, secondo la quale nella guerra

Trento 1984, pp. 183-84, che la storiografia di area veneziana ricorda i possedimenti
trentini acquisiti nel secolo XV solo in margine a campagne militari (il secondo decen-
nio del secolo XV, I'epopea del 1437-41, il conflitto del 1487, 1l periodo 1508-1516),
e per valutazioni di ordine quasi esclusivamente strategico.

() Per la bibliografia sulla guerra del 1487 sia consentito rimandare a: Burcarno
b1 ANDWIL, Bellum Venetum. Bellum ducis Sigismundi contra Venetos (1487). Carmina
varia, edizione e traduzione italiana di M. WeLser, Rovereto 1987, pp. IX-LVL

(%) E cosi & accaduto dopo mezzo millennio che il 1487 & stato «sequestrato» da-
gli Schiitzen come vittoria privata dell’associazione, e nel frattempo vissuto con imba-
razzo dai trentini di Trento (che sanno di avere negli antichi Statuti un capitolo dedica-
to alla grande giornata di san Lorenzo, e ricordano d’aver visto in Duomo una curiosa
cerimonia di scuse a Venezia per lo sfregio implicito nel cenotafio di Roberto di Sanse-
verino) ma anche assunto dai roveretani (¢ difficile dire «trentini di Rovereto»...) come
epilogo sfortunato e prematuro di un’eta felice.
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del 1487 si affrontarono (e rertium non datur) due mondi, o due cam-
pioni, o I Aqulla ed il Leone: due soggetti — comunque li si voglia defi-
nire — gid conformati ed agguerriti, come la neonata Minerva.

Le fonti cronistiche e narrative pit vicine ai fatti, per tradizione se-
gnate da un giustificato sospetto di parzialita, danno dal canto loro altri
segnali. Orientate ciascuna secondo una conclamata soggettivita, a lun-
go sono state guardate con paternalistica condiscendenza, soprattutto
per via di certe discrepanze ed esagerazioni relative agli aspetti quantita-
tivi (numero dei fanti, dei cavalieri, dei morti dell’una e dell’altra parte,
dei denari del bottino) e, in subordine, per la smaccata partigianeria dei
giudizi. Bene ha fatto, invece, la roveretana Accademia degli Agiati a
promuovere I’ W queste «Fontes» gia auspicata e preparata da
Pio Chiusole, con I'intento di accostare alla documentazione ufficiale
una serie di interpretazioni «a caldo» che possono dare un’idea (obietti-
va proprio perché partigiana) del processo storiografico e mitopoietico
avviato dalla giornata del 10 agosto 1487, delle attese dei contempora-
nei e degli schemi culturali disponibili allora per chi avesse voluto ten-
tare un’interpretazione (V). Cronache e diarl, relazioni ed apologie,
cio¢, mentre non possono essere utilizzate immediatamente come fonti
per la ricostruzione storica, offrono pero al lettore una testimonianza
— questa si diretta e credibile — del modo in cui vennero a suo tempo
percepiti ed interpretati gli eventi; e per questa via consentono di rileg-
gere la giustificazione storico-diplomatica degli schieramenti, i presup-
posti dell’articolazione delle alleanze, la riproposizione di antiche riva-
lita entro lo scenario di una guerra a sorpresa. Il conflitto culminato
nella giornata del 10 agosto acquisisce man mano altre dimensioni, altri
protagonisti, altre ragioni, tutte bisognose di verifica; e si propone co-
me momento e versione aggiornata di un problematico intreccio. Da
un lato la politica grande degli stati regionali italiani, spinta fino al con-
fronto con I'Impero e con I’evoluzione della domus Austriae e rimessa
all’arbitrato papale; dall’altro i conflitti che si trascinano entro le fami-
glie gia grandi ed ora divise — senza che alcuno possa o voglia azzerare
il gioco — ciascuna in traditori, usurpatori e fuorusciti.

Le fonti narrative sono distribuite secondo uno schieramento mol-
to semplice, con tutto il bene da una parte e tutto il male dall’altra; ma
le voci filoveneziane e le filotirolesi concordano nell’attribuire agli in-
trighi di famiglia dei signori del territorio tridentino meridionale il ruolo

() La guerra veneto-tirolese del 1487 in Vallagarina. Fonti narrative del XV e XVI
secolo raccolte e tradotte da P. CrHiusoLg, Rovereto 1987.
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della provocazione. Ne viene sconvolto il buon diritto di Venezia, o
— rispettivamente — quello degli avversari; ma ne viene incrinata, a detta
di tutti, quella fortunata e precaria versione dello status quo che il lin-
guaggio diplomatico saggiamente definisce «pace» (). Cio equivale a di-
re che in un quadro di tensioni risolte in tregua I'unica fonte di instabi-
litd viene dalla cronica irrequietezza delle signorie «di confine»: e que-
ste famiglie — i conti d’Arco in particolare — sono esplicitamente indi-
cate come miccia del conflitto. Il loro ruolo sembra finire qui: esaurita
la funzione di pretesto e di elemento scatenante esse escono dall’obietti-
vo dei cronisti e semmai vi rientrano al momento della «meritata» pu-
nizione (). Appaiono divise, ostili una all’altra, scarsamente affidabi-
li; ma — soprattutto — poco funzionali ad un qualsiasi progetto di

() Le fonti narrative si citano nell’edizione curata da P. Chiusole. Per chiarire il
concetto di «pace» (e cioé di condizione in cui la guerra & un evento imprevedibile che
scaturisce da pura e futile violenza) condiviso da questi autori bastera riportare alcuni
passi caratteristici, e non sfugga il ruolo attribuito ai reguli del margine tridentino meri-
dionale: «Germanus (..) nulla lacessitus iniuria, sed in medio pacis tranquillitatisque et
quietis Rovoredum, non ignobile oppidum Venetum, adoriri mente constituit» (CAvICEO,
La guerra veneto-tirolese..., p. 19); «Eratque tum Italia satis pacata, quum ob ambiguos
fines novum est bellum Venetis ex Germania ortum. Fuit id certamen eo difficilius, quo
minus expectatum: cum Sigismundo Austriae duce est id bellum gestum, cum quo iure vete-
vis hospitii Veneti plures annos pacate et amice egerant. Est interim disceptatum aliquando
inter Ripenses, Benaci accolas, et Arcuenses regulos (...) de finibus, ut assolet inter finitimos.
(...) Arcuenses omnes Venetae ditionis suo commercio interdicunt; adiiciuntur his novi sti-
muli, quod Ludronii reguli, qui in Venetorum erant fide, cum Barchianis, quos Sigismun-
dus tuebatur, coeperunt inter se armis disceptare» (SABELLICO, La guerra veneto-tirolese...,
p. 57); «(...) bellum ex improviso natum (...) ex levibus quorumdam regulorum fines utrin-
sque incolentium tam subito excitatum, ut prius Roveretum oppugnari quam bellum para-
vi Venetis nunciatum fuerits (CoNTL, La guerra veneto-tirolese..., p. 71); «(...) cruentum
bellum (...) ex levi cansa ortum; (...) Veneti ocio et tranquilla pace fruebantur» (SpazzarINg,
La guerra veneto-tirolese..., p. 85); «(...) reddita fuit pax Germano, qua confecta ad stativa,
ut par est, quisque concessits (CAVICEO, La guerra veneto-tirolese..., p. 25); «Venne discor-
dia tra la signoria de Venetia e 'l lustrissimo Sigismundo d’Austria e conte del Tirolo, e
questo perché el podesta del Riva de Trento col consentimento della signoria de Venetia
messe alquni confini in su quello dei conti d’Arco, e disia la reson de Riva andava infina
a quel loco; ora i ditti conti se ando a lamentare al ditto duca Sigismondo, e *l ditto duca
subito s’inird contra la signoria» (BuzzacarNy, La guerra veneto-tirolese..., p. 93).

(%) «Archus castellum est quod a Benaco tribus milibus passuum distat; infestissimum
Veneto semper fuit. Hoc excindi senatusconsulto decretum est» (Cavicro, La guerra veneto-
tirolese..., p. 25); <E il castello Arco (...) perciocché egli cagione era stato di quella guerra,
contendendo de i fini con quei popoli, che negli orli del laco abitavano (...) stanzid il senato,
che s’ardesse» (BEMBO, La guerra veneto-tirolese..., p. 132); «Archi generosos comites, adver-
sus quos Venetus sua dimensa potentia pro tempore saevits (WENGER, La guerra veneto-
tirolese..., p. 40).
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dominio di ampio respiro, perché ostinate a vivere sull’orlo della pit
clamorosa e pericolosa illegalita.

Ma questa valutazione sembra trapassare anche alle fonti ufficiali
e di qui in certa storiografia locale che, dopo tanto tempo e quando or-
mai sono venuti meno tutti i motivi della partigianeria, risulta ancora
occupata a scovare nel ristretto ambito delle beghe di certe famiglie I’e-
sclusiva responsabilita di una pace tradita (). Solo queste famiglie sem-
brano portatrici di tendenze centrifughe, disgregatrici, «anarchiche», ed
esse sole sono la causa della guerra, in quanto unici residui non ancora
integrati nell’'una o nell’altra realtd «statale».

Si ripropone, con qualche variazione, uno schema gia elaborato e
proposto per 'interpretazione di tempi piti remoti, nei quali i vescovi
di Trento stavano tracciando le linee dell’espansione/consolidamento
in val Lagarina nel secolo XII (e non ¢ necessario sottolineare la diversi-
ta del contesti): anche allora sarebbe andato tutto bene se il «dinami-
smo» delle famiglie non si fosse tradotto in dura opposizione (*!).

Ma se il piccolo ventaglio delle fonti narrative é nettamente sparti-
to in due fazioni, cio non significa che vi si ripetano sempre le stesse
argomentazioni, come & per il ruolo degli Arco. Vi si trovano anche
le tracce di processi che allora costituirono, rielaborarono e trasmisero
forme e limiti di un sentimento di identita o di appartenenza. La co-
struzione piu complessa é dovuta alla penna del cronista svevo Burcar-
do di Andwil, che contro il gia solido mito di Venezia prima recupera
e sviluppa la versione negativa delle «origini troiane» e poi traccia le li-
nee — piuttosto incerte — del mito antagonista di casa d’Austria e del-
I'Impero: le altre elaborazioni sono molto piti sommarie.

In tutti questi autori la foga della polemica ¢ pero tale da portare
sempre allo stesso risultato: ciascuno dei due schieramenti finisce col
dare consistenza al nemico e svelare la fragilita della causa per cui par-
teggia. L’esempio piti evidente si trova nella Belligraphia di Conrad Wen-
ger: questa memoria difensiva contro il Bellum Roboretanum di Iacopo
Caviceo (Cavizzi) contiene un’appassionata difesa dell’onore dei Ger-
mani ed una lunga e dotta disquisizione sulle loro origini. Parlando dei
Veneziani, questo canonico brissinese sembra distinguere fra un popo-
lo (ed un governo) dominante ed un esercito fatto di servi piti che di
mercenarl, raccattati nelle diverse province: «Sunt eguidem per lllyricum

() Cfr. in particolare G. ParaLeont, Il tradimento dei Collalto nella guerra veneto-
tirolese del 1487 e i conti d’Arco e di Lodrone, «Studi Trentini», XVII (1936), pp. 116-20.
(*) L’eufemismo & di L. RoceEr, Vita, morte e miracoli del B. Adelpreto (1156-1172)
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superisque maris sinum gentes pretio conductae, cis et citra Eridani alias
Padi fluenta, ex Aemilia, Liguria, Cisalpina Gallia collectae, mala poena
sub dira servitute constrictae. | Germani invece sono un blocco di liberi
che ¢ insieme popolo, nazione, esercito: peccato che la disquisizione sulle
origini non consenta alla fine nemmeno di collocarli con precisione sul-
la carta. La geografia «<moderna, e cioé la lettura aggiornata della topo-
nomastica classica, non ¢& il forte di Wenger, che definisce lacopo Cavi-
ceo — nell’ordine — «Parmensem, Italum, Ligurem» (%).

E disponibile anche una versione «popolare», nelle parole dell’ano-
nimo autore del poemetto La guerra de’Tedeschi contra de’Venetiant, ispi-
rate un po’ al ritmo epico dell’elenco dei campioni ed un po’allo spic-
ciolo realismos «(...) il duca di Sterlich, il gran signore, / col ducha di Ba-
viera magno et potente / a una legha con imperadore, /' con il conte di
Mazi similmente / et molti altri capitani di valore / con Sciughvizeri in
compagnia, / si ruppon guerra alla Signoria. / (...) Onde la magna Signo-
ria potente / per molte terre bancho messo havia / et per tutto soldo molta
gran gente, / signor famosi e di gran gagliardia, / et fe'dua grossi campi
prestamente / donando soldo a chiunque ne volia, / e tucti e paesi mando-
ron soldati / fiochando troni, marcegli e ducati»; segue I'elenco dei capi-
tani assoldati, poco meno di una ventina (¥).

La coscienza che il governo ¢ uno ma l’esercito ¢ raccogliticcio sem-
bra trasparire anche da alcune annotazioni di Tacopo Caviceo, la cui im-
postazione — peraltro — sarebbe passata in tradizione attraverso 'ope-
ra di Marcantonio Coccio (Sabellico) e poi di Pietro Bembo. Le avan-
guardie veneziane mandate a scorrere e saccheggiare fin sotto Trento
sono descritte con accenti pesantemente negativi: «Gens haec fideifraga,
vaga, avida, famelica et mercenariar; la ritirata strategica di Roberto di
Sanseverino svela 'eterogeneita del corpo di spedizione e 'importanza
quasi esclusiva dei legami personali: «Accersitis quingue ex suis: Philippo
Maria filio, loanne Gradenico patricio Veneto, Scipione Martinengo Bri-
xiensi, Antonio Pio de Carpo et Lazarino Ariminensi viro optimo; sequen-
tibus Toanne Leonardo Rubeo et loanne Gasparo Garimberto, Raphaéle
Cantello Parmensibus, Theseo Sessio Mantuano et Hieronymo Marengio
Bergomensi necnon nonnullis aliis, inter quos cognovi Petrum Phanensem
(...) et Stephanum Saltasbarram, et Paretum Vicentinum (...) » il bilancio
dello scontro ha quasi il sapore della requisitoria: «Qui se a pugna conti-

nella narrazione dell'agiografo Bartolomeo da Trento, «Studi Trentini di scienze stori-
che», LVI (1977), p. 360.

(2) WENGER, La guerra veneto-tirolese..., pp. 40-41, 4.

(=) Anonmvo, La guerra veneto-tirolese..., pp. 106, 107.
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nuerant it sunt; Camertes equites sexcenti, Alexander Turchus cum .ccc.,
Brandolini .c., Tutius Constantius et Petrus Carthaginensis cum .c., Fede-
ricus Scarioth cum .., Carolus Siccus cum .c. et nonnulli legionis Bartholo-
maet Bergomensis, lacobatius Venetus et Petrus Herba cum scorpionariis
.c.»; e poco importa che intanto anche I'esercito di Gaudenzio di Matsch
soffra degli stessi mali: «Fomenta discordiarum pullulare coeperunt inter
eos, praedae factae gratia, et Gaudentium (...) milites ducis Bavari et alii
quamplures diversorum clymatum criminabantur»: tanto Caviceo di norma
indica il nemico con I'appellativo Germanus (**).

Francesco Buzzacarini ¢ ['unico a ricordare le grida «unitarie» di guer-
ra e di vittoria «Tirol, Tirol, Austria, Austria», e 'espressione totalizzan-
te del panico delle avanguardie venete travolte dalla prima ondata: «(...)
ne viene addosso tutta la Alemagna contra de noi» (¥). Piu freddo, piu
saggio (della saggezza che viene dall’aver visto come si sono assestate
le cose) appare Pietro Bembo che, pur scrivendo dopo ’amara esperien-
za di Agnadello, non ha alcuna intenzione di prendere troppo sul serio
la compattezza del nemico. «Tedeschi» € un termine pitt comodo che esat-
to, che copre un insieme indefinito di popolazioni alpine: «E Tedeschi
gli ho io detti, perciocché ora tutte le alpine nazioni di que’paesi, e pis altre
ancora, con un nome Tedeschi si chiamano»; ma I'apparente unita non
ha alcun motivo di sussistere entro la politica vera e nel corso di una
guerra voluta dal solo arciduca: «Né anco é da credere, che la Magna con-
tra i Viniziani si raguni, i quali ella sempre a suoi amici ha tenuti, per
giovare a Gismondo» (¥).

Non si vede insomma una Magna che sia compatta in sé e non nello
specchio della paura, e nemmeno una Venetia, se non come cervello di
una mobilitazione votata al disastro; e, forse, la voce che merita di esse-
re ascoltata ¢ quella di Giandomenico Spazzarini. Mentre la storiogra-
fia ufficiale rapidamente si adegua alla rappresentazione piu utile, il fuo-
riuscito padovano insiste sulle colpe della Dominante: non gia sull’ille-
gittimita del comportamento, ma sull’inefficacia, che nasconde un pro-
fondo malessere: «Pugnatum itaque male est (...) non aperto bello sed frau-
dibus insidiisque, factioneque ac respectu rerum privatarum, quae semper
offecere officientque publicis consiliiss (7).

Sul sepolcro di Roberto di Sanseverino, opposti al leone di san Marco

() Caviceo, La guerra veneto-tivolese..., pp. 20, 22, 23, 24.
() BuzzacariNg, La guerra veneto-tirolese..., pp. 95, 98, 100.
() BemBO, La guerra veneto-tirolese..., pp. 125, 129.

(¥) SpazzARINI, La guerra veneto-tirolese..., p. 90.
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capovolto per sfregio, sono ben cinque gli stemmi dei vincitori; e molti
di piti erano, in taluni affreschi celebrativi, gli stemmi che ricordavano
i protagonisti trentini e tirolesi della giornata di san Lorenzo. Anche
questo pud essere un segno: di qua dall’Adige non c’erano #n Tirolo
od una Germania, ma al massimo un’Austria in formazione, e tanti sa-
telliti. Forse anche di 13 dal fiume non c’era — a tutelare la pace di cui
godevano i mercanti e gli appaltatori di miniere, trasporti e servizl —
una potenza capace di esprimersi in modo unitario e coordinato; e se
le cose fossero andate diversamente, e la variopinta armata di Roberto
avesse riportato la vittoria e le spoglie di Gaudenzio di Matsch, di Mi-
cheletto Segato, di Friedrich Kappler o Giorgio di Pietrapiana, il duo-
mo di qualche cittd veneta (chissa quale) custodirebbe oggi un monu-
mento assolutamente speculare, con un’Aquila capovolta ed una picco-
la sfilata di scudi in capo.

1. FRA «STATI REGIONALI» ED «ELEMENTI DI DISTURBO»

Abbandonando le ipotesi pili 0 meno suggestive, si puo comunque
dire che da pilt parti esce ribadita la logica delle famiglie e dei loro colle-
gamenti trasversali, che in caso di guerra garantiscono la rapida costitu-
zione di un’armata (salvo buon fine), ed in tempo di «pace» continuano
a tessere, attraverso gli stessi canali privati, la rete di un loro precario
dominio. Mentre si avvia la costituzione degli Stati regionali, molte di
esse assumono comportamenti che possono essere funzionali od antite-
tici al processo in corso — e per i pilt diversi motivi — ma di fatto ¢
nella pratica e lentamente si omologano, distinguendosene appena un
poco, ad altre pit recenti forze particolaristiche od anche alle compa-
gnie di ventura.

Sorprende alquanto, nelle cronache della battaglia di Calliano, la spi-
gliatezza con cui gli autori collocano uno accanto all’altro personaggl
di estrazione diversa, uomini di antica e meno antica nobilta, fuorusci-
ti, avventurieri, signori radicati da lungo tempo e padroni appena inse-
diati. Certo in queste narrazioni gioca il canone epico del «catalogo»,
perché & facilmente dimostrabile che negli ambienti che contavano si
sapeva ben distinguere il piccolo nobile dal signore dotato di giurisdi-
zione (%), e che gli stessi narratori non fanno confusione fra i blasoni

(%) Il possesso del «merum et mixtum imperium, cio¢ dei diritti giurisdizionali pit
elevati, faceva la differenza anche nei confronti degli esponenti piti prestigiosi dei
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antichi e — ad esempio — la signoria di pura rendita escogitata ad hoc
per Roberto su Cittadella. Ma, una volta rimosso questo filtro di ordi-
ne retorico/stilistico, le parole dei cronisti tornano ad essere utilizzabi-
li per quello che sono, cioé testimonianze di una percezione della realta
che, pur non essendo veridica, corrisponde pero ad una «mentalita» al-
lora diffusa; in questo senso & probabile che tutti i campioni del catalo-
g0, «veneti» e «tirolesi», fossero uguali, cioé apparissero al pubblico eguali
quanto a funzione. O, forse, non si tratta di mentalita, di movenze re-
toriche o di superficialitd dei narratori, ma — su uno dei due versanti
almeno — delle conseguenze di un reale processo di appiattimento.
La battaglia di Calliano appartiene ad un’epoca in cui la formazio-
ne degli stati regionali italiani & in una fase avanzata, e la resistenza delle
forze centrifughe ¢ affievolita. Ora, alcune di queste forze, legate agli
ambienti padam sono rappresentate anche a Calliano, ma non assomi-
gliano pit al profilo che ne traccia G. Chittolini: «Sono formazioni po-
litiche anomale, restie a dissolversi completamente entro quelle piu va-
ste strutture regionali che si vengono creando; formazioni che costitui-
scono elementi di disturbo, di squilibrio e di irrequietezza, costrette co-
me sono a un continuo e attivissimo gioco politico e militare fra i vari
potentati italiani per riuscire a mantenersi a galla, e spesso in lite con
i loro piu potenti vicini che cercano di assorbirle entro le proprie strut-
ture amministrative, o di imbrigliarle in un ordinamento interstatale ri-
gido. E sono fenomeni ed episodi, occorre aggiungere, di importanza
limitata nella storia generale della penisola: significativi tuttavia del vi-
vace particolarismo che caratterizza la storia di tante aree padane nel
tardo Medioevo. Fenomeni, ancora, che conosceranno una reviviscen-
za nei decenni delle guerre d’Italia; e che in alcuni casi (...) lasceranno
un’impronta anche duratura nella storia della regione» (¥). E qui de-
scritta la situazione dell’Emilia, della Romagna e di «tutta Iarcata ap-
penninica» (altro territorio «di confine»), in cui si manifestano fra Tre-
cento e Quattrocento vivaci espressioni di particolarismo signorile sul

patriziati urbani delle citta venete. Alcuni esponenti di una famiglia veronese non certo
di seconda schiera, i marchesi Malaspina, impegolati in una controversia per questioni
di dote con Marcabruno Castelbarco di Beseno, lo confessano molto realisticamente
ai primi del Quattrocento: «durum esse et difficile ad possendum conveniri ad solutio-
nem et restitutionem, pro eo quod potens erat et est, quia castelanus habens urisdictio-
nem de per se» (G. M. Varaniy, [ Castelbarco dal Duecento al Quattrocento. Punti fer-
mi e problemi aperti, in: AA. VV., Castellum Ava. Il castello di Avio e la sua decorazione
pittorica, a c. di E. CasteLnuovo, Trento 1987, pp. 32-33).

(*) G. Crrrrouny, Introduzione al suo La formazione dello stato regionale e le isti-
tuzioni del contado. Secoli XIV e XV, Torino 1979, p. XIIL
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margine degli stati in formazione. A parte la differenza dei contesti, val
la pena di pensare se il modello interpretativo possa, con gli opportuni
adattamenti, essere saggiato sul tardo Quattrocento e sulle «signorie tren-
tine meridionali».

E un interessante spunto per chi voglia sistemare una porzione di
storia locale in un contesto pitt ampio, ma non basta allo scopo riper-
correre il capitolo della dominazione veneziana. Le tre famiglie, infatti,
non sono soltanto un problema di Venezia, né la parabola della loro
presenza sul territorio si pud limitare ad un secolo. L’espansione della
Repubblica ne modifica il ruolo e caratterizza in maniera del tutto pe-
culiare un periodo della loro vicenda, ma proprio le forme di questa
«svolta» non possono essere percepite e valutate appieno se non entro
il lungo processo di organizzazione del territorio tridentino. E questo
comporta non tanto o non solo le ricerche sull’origine dei signori di
Arco, Castelbarco e Lodrén, o la discussione sulle prerogative astratte
di un dominio, ma Iipotesi che il secolo veneziano sia non un vulnus
benst il risultato momentaneo di un gioco di forze da lungo tempo inte-
ressate allo stesso teatro.

Chi ha ricostruito — anche recentemente — 1 modi dell’espansione
veneziana sulla terraferma ha indirettamente contribuito a spostare il
problema, limitandosi (e non ¢ una colpa) a considerare le «ripercussio-
ni» ed i «contraccolpi» dei progetti della Serenissima in area alpina mentre
il contesto pili interessante era costituito dal conflitto per la supremazia
in area padana con gli Scaligeri, i Carraresi, 1 Visconti. Il territorio tri-
dentino meridionale appare in queste sintesi gia sistemato, e le famiglie
dominanti sono quelle della triade canonica, e nella loro espressione piu
completa (*). Ed inoltre esse sembrano entrare nella nuova sfera di in-
teressi veneziana solo nelle forme e nei termini in cui la Repubblica ne
rivaluta progressivamente il ruolo strumentale: per il controllo dei traf-
fici sull’Adige prima e per la difesa del retroterra veronese poi (*).

(*) Le signorie trentine meridionali «(...) collocate nello spazio fra due «massimi
sistemi», hanno raggiunto nella prima meta del *300 lo stadio pit avanzato di potenza
e autonomia, pur fra rivalitd mai sopite, e nel 400 costituiscono una frangia signorile
tutt’altro che insignificante nei rapporti fra i grandi stati e, in maniera piu sfumata e
ambigua, nell’organizzazione interna di questi. Ci riferiamo in particolare, per quanto
concerne I'area di penetrazione politica veneziana, ai signori d’Arco, Castelbarco e Lo-
drone, le cui principali basi di potere sono, rispettivamente, nel retroterra settentriona-
le del Garda, nella Val Lagarina e nelle Giudicarie» (KnapTON, Per la storia del dominio
veneziano..., p. 185)

() Cfr. KNAPTON, Per la storia del dominio veneziano..., p. 187. Bisogna pero dare
atto all’A. di aver sottolineato come fra la meta del *300 e I'inizio del *400 si infittissero
i rapporti tra le famiglie di area trentina e quelle dell'Ttalia padana.



M. WELBER: Signorie «di confine»? Il ruolo delle grandi famiglie... 229

1.1. Ruolo e dimensioni delle citta

Non si puo negare che dal punto di vista di Venezia I'inizio dell’av-
ventura trentina sia segnato da una notevole prudenza e da una politica
di piccoli passi: basti ricordare che quando, a soli quattro anni dall’oc-
cupazione di Verona, Rodolfo Belenzani offri alla Repubblica la citta
di Trento, il Senato ritenne di dover soprassedere per non irritare i po-
tenziali nemici (*%); resta da vedere se i veneziani avessero correttamente
valutato, accanto alle ragioni politico-diplomatiche, il rapporto fra I'im-
pegno richiesto dall’occupazione di una piazzaforte lontana dalle linee
ed 1 vantaggl che ne sarebbero derivati in termini di controllo del terri-
torio: forse la disperata offerta del Belenzani ¢ anche il segno di quanto
fosse poco appetibile una piccola citta chiusa nelle sue mura.

Anche nei resoconti della guerra del 1487 non ¢ riconoscibile alcun
contesto tipicamente urbano. I protagonisti delle cronache e dei docu-
menti d’archivio sono soltanto i castelli ed i loro signori: le cronache
a loro modo esagerano il protagonismo dei cavalieri, mettendo in pri-
mo piano la disfida di Pradaglia e I'epopea di Roberto da Sanseverino.
Rovereto, oppidum, accoglie nella cinta muraria il caos dei contadini in
fuga, e si riduce ben presto alla sola rocca, nella quale si chiude la guar-
nigione; Riva ¢ praticamente assente dalla mappa del territorio organiz-
zato ed interessato dalle operazioni; Trento appare come modesta piaz-
zaforte, esposta tuttora al pit canonico ed atemporale rischio del tradi-
mento, visto che alcuni congiurati — fattisi quinta colonna veneziana —

(*3) Il 7 luglio 1409 il Senato veneziano, informato che alcuni exiticiz si erano im-
padroniti di Trento, disposti ad offrirla (per una somma imprecisata) ad altri se Venezia
avesse rifiutato, rimetteva ogni decisione al Consiglio, raccomandando che non finisse
in mani nemiche la citta «f...) que est unus pulcer et utilis locus, valde bene situatus et |...)
ad fronterias et confinia nostri districtus Veronensis: est etiam clavis omnium illarum val-
linm et locorum circumstantium, et passus terrarum et locorum ducum Austriaer; ma il
Consiglio avrebbe dovuto trattare con il duca d’Austria Federico. Il giorno dopo il Se-
nato decideva di rispondere direttamente a Rodolfo Belenzani, esortandolo a tenere la
citta, che Venezia avrebbe acquistato dai ribelli (nemmeno qui si precisa la somma) se
fossero fallite le trattative con il duca, Il 5 dicembre 1409 il Senato rifiutava I'offerta
avanzata da quidam comes Guilielmus Teothonicus (Guglielmo di Matsch), insediato nel
castello del Buonconsiglio: 40.000 ducati al duca Federico, 8.000 agli intermediari. Le
trattative con il duca non erano ancora iniziate — e gia si diceva che Trento sarebbe
tornata al vescovo, mentre il duca avrebbe tenuto Riva e due castelli — e Venezia atten-
deva I'invio di legittimi ambasciatori; e la somma comunque sembrava eccessiva. Cfr.
D. WEsorr, La citta di Trento durante il vescovado di Giorgio I Liechtenstein (1390-1419),
tesi dattilosc., Universita degli Stud? di Padova, Facolta di Magistero, Corsi raddoppiati
di Verona, a. acc. 1974-1975, pp. 76-82; Appendice, pp. 3-8.
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di nuovo promettono di consegnare la citta aprendo una porta: € pura
fortuna se il comandante della piazza puo disporre di un corpo di solda-
ti rientrati dalle Giudicarie e subito avviati al massacro, di una guarni-
gione rimasta nonostante tutto in sede, di un’armata raccogliticcia co-
me gli operai dell’ultima ora. Forse ¢ importante ricordare che Burcar-
do di Andwil, recensendo le citta della provincia Athesis, attribuisce a
ciascuna un’etichetta che ne precisa la funzione e la gloria, ed in questo
catalogo Hall ¢ il centro minerario, Innsbruck la sede del governo,
Merano il capoluogo radice della signoria, Bolzano il mercato e Trento
— wurbs, cinta di mura da Teodorico — il luogo del martirio del beato
Simone e di una problematica convivenza fra italiani e tedeschi (¥).

Lungo P’asta dell’ Adige sotto Trento e fino a Verona per lunghissi-
mo tempo non vi sono cittd, dalla prima vicenda comunale trentina fi-
no a quando Rovereto (con ordinamenti esemplati in tutta fretta sugli
statuti trentini), viene «promossa» da Venezia. Ma la sanzione definiti-
va del suo rapporto con il territorio sara differita almeno al 1509, e cioe
alle richieste presentate allora a Massimiliano al fine di ottenere un raf-
forzamento dell’egemontia. Il fatto aiuta a rileggere le pretese, di molto
anteriori, di far valere anche nella vicina giurisdizione di Beseno 1 pote-
ri del podesta roveretano (*).

E sempre dalla cronaca di Burcardo viene un’altra indicazione: nel
1487, mentre Trento ¢ la citta pitt meridionale dei domini della casa d’Au-
stria, la rimanente porzione della valle dell’Adige ¢ una specie di terra
di nessuno, quasi completamente destrutturata, tanto che la prudenza
di Sigismondo vi ha costruito una sorta di imes contro le scorrerie dei
Veneziani; ed & — per chi conosce la storia della storiografia — I’ennesi-
ma versione della «chiusa» fra Trento e Verona e della diversita fra le
due rive del fiume (*).

(%) «Oppida habet Hallam, salis feracem; Ispruckam, aulam principis; Bryxiam et ca-
put provinci Meronam, iuxtaque Tyrolim altissimam arcem; Polysentiam, emporium Athesis;
Tridentum, quam wrbem Theodoricum Getharum regem muro cinxisse accipio. Hec civitas
clara est ob Symonem infantulum impie a Iudeis excarnificatum. Eam et Itali et Germani
incolunt, utiturgue diversa gens dissona dyalecto, dissimili cultu, hand tisdem moribus. Ut
vero et vita eorum dissentit, ita iugi odio civilibusque discordiis exercentur: sepe etiam fer-
70 res agitur; sepe medio foro concursum» (BURCARDO DI ANDWIL, Bellum duci Sigismun-
di..., XIX 4-7, ed. WEeLBER, p. 160).

(**) Cfr. KnaproN, Per la storia del dominio veneziano..., pp. 207-08.

(%) «In oppida civitatesque omnes quas iam commemoravi (..,) Sigismundus archidux
ius habet, totamaue regionem Athesis possidet Bysinum usque, qui terminus imperit An-
striae est (...): ultra quicquid est Venetis obtemperat. Hunc utriusque terre limitem pruden-
tissimus princeps noster possuit, cum antea incerte ditionis populi qui non citra Tridentum
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Per mediare fra I'astrattezza degli schemi istituzionali e le immagi-
ni letterarie del dominio, ma soprattutto per valutare con qualche con-
cretezza le diverse forme dell’intervento su questa porzione di territo-
rio, bisognerebbe poi far riferimento a dati quantitativi, cioe al popola-
mento. Le notizie sicure sono a tutt’oggi poche ed eterogenee, ma pos-
sono egualmente servire a dare almeno un quadro generale dei rapporti.

Le potenze coinvolte nel conflitto del 1487 erano su ordini di gran-
dezza quasi incommensurabili: la popolazione della Repubblica arriva-
va pit 0 meno ad un milione e mezzo di unita, e la sola citta di Venezia
ne contava circa 135.000; il Tirolo aveva circa 70.000 abitanti nel 1427
ed il doppio nel 1600; il Principato Vescovile al momento della sua estin-
zione nel 1803 ne contava circa 145.000. Riva aveva 1.045 abitanti nel
1473, circa 1.400 nel 1483; Rovereto ne contava 1.847 nel 1534. Trento,
ben lontana dai pretesi diecimila abitanti della citta del Concilio, ne aveva
4.300-4.400 nel 1507 (compresi 1 preti, 1 nobili ed 1 forestieri). Nella contea
di Arco risiedevano nel 1582 4.853 persone, e nel 1336 circa 6.300. Le
pievi delle Giudicarie nel 1335 contavano 1.950 foci descripti (Bono 250,
Condino 150, Tione 350, Rendena 500, Bleggio 200, Lomaso 300, Bana-
le 200) ma nel 1451 Tione, Rendena, Bono e Condino ottennero di ri-
durre i foci descripti da 1.060 a 1.000 (*).

Questi numeri, paragonati alla quantita delle forze coinvolte negli
scontri, danno un 1dea abbastanza chiara del livello di mobilitazione dei
due contendenti del 1487. Ma, invece di fermarsi ai valori «assoluti»,
converrebbe riflettere sulle diverse proporzioni fra popolazione residente,
popolazione atta alle armi, milizia professionale e popolazione mobili-
tata. Forse ne verrebbero interessanti precisazioni in merito all’effica-
cia del potere, intesa come capacita di estrarre da un territorio un’arma-

degunt viderentur; quo etiam facilius Venetorum incursiones coérceret, arces mire magni-
tudinis duas extruxit: unam in monte natura munito, quam «Bysinum» appellavit; alte-
ram in clivo einsdem collis, que «Petra» nuncupatur. (...) Ita, quast regni tradita prefectis
custodia, din securi a Venetorum rapinis fuimus...» (Burcarno o1 ANpwir, Bellum duci
Sigismundi..., XIX 8-12, ed. WeLBER, pp. 160-62).

(*) Per Riva e Rovereto cfr. KNaPTON, Per la storia del dominio veneziano..., pp.
200-01. Per i dati su Venezia, il Tirolo e la contea di Arco cfr. G. RiLL, Storia dei conti
d’Arco 1487-1614, Roma 1982, pp. 16-18. Per il dato sul Principato Vescovile cfr. Roc-
GER, Strutture politico-amministrative..., p. 71. Per la popolazione di Trento al 1507 sia
consentito un rimando a M. WELBER, Due estimi ¢ un principe. Trento prima e dopo il
Cles, in: AA. VV., Bernardo Cles e il suo doppio, a c. di M. WeLBEr, pref. di L. Puppr,
Trento 1987, pp. 155-96. Per i dati sulle Giudicarie cfr. G. Parareont, Le piss antiche
carte delle pievi di Bono e Condino nel Trentino (1000-1350), «Archivio Storico Italiano»,
s. V, t. VII (1891), pp. 34.
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ta; quanto al versante «trentino», invece, si potrebbero impostare nuo-
ve riflessioni sul rapporto fra territorio, popolamento, centri di aggre-
gazione, sviluppo delle istituzioni.

Gli stud? in questa materia sono gravemente carenti, e spesso si elude
la questione accusando il ritardo della storiografia locale o proponendo
I'immagine di un Trentino tutto feudale, troppo feudale. Quest’ultimo
giudizio porta spesso con s evidenti connotazioni negative, come se «feu-
dalesimo» fosse il nome di un handicap o di un cinico progetto di arretra-
tezza, prepotenza ¢ reazione; ed il rifiuto di queste connotazioni — ca-
ratteristicamente — provoca altrettanto «ideologiche» difese dei pochi epi-
sodi di civiltd urbana e di un mitico popolo contadino impregnato dei
valori piti costruttivi, saggio ed autosufficiente (¥): cosi la forma — mol-
to probabilmente a suo modo atipica — in cui il sistema feudale si & rea-
lizzato anche su questo territorio non ¢ ancora definita, ed ai pochi tenta-
tivi di sintesi si oppone una miriade di «eccezioni». Ma soprattutto man-
cano gli studi di storia quantitativa, che consentirebbero di valutare la
corrispondenza fra la disponibilita di risorse materiali ed umane e le for-
me della vita associata, nonché di capire se e quanto la continuita, il mu-
tamento, la diffusione di un modello od il suo fallimento siano in rap-
porto con le frizioni causate dal movimento demografico.

L’attenzione a singole realta locali & al tempo stesso risultato e cau-
sa dell'immagine di un tessuto tridentino rado e sfilacciato, al centro
del quale campeggia una cittd senza contado: e per questo sembra che
nella storia di questo territorio non possano essere applicati taluni sche-
mi interpretativi nuovi, agili e seducenti.

1l filo conduttore delle ricerche piti stimolanti condotte da G. Chitto-
lini — ad esempio — sta «(...) nell’analisi delle istituzioni del contado, in
relazione alla citta e allo Stato regionale» nell’eta in cui si affermano gli
ordinamenti politici dell’Ttalia del Rinascimento; nello studio dei «...) rap-
porti politico-istituzionali fra campagna, citta e ordinamenti statali» (*).

(') Ad esempio B. ANDREOLLL, Proprietd fondiaria e societa rurale nel Trentino dei
secoli VIII-XI, in: Congresso «La regione Trentino-Alto Adige..., vol. II, p. 190, rimpiange
la «(...) orgogliosa tradizione di liberta delle nostre comunita montanare e valligianes,
che a partire dai secoli XII e XIII cadono sotto il pesante controllo della signoria banna-
le; e conclude (p. 196) che «(...) il sistema di produzione signorile da noi stenta ad attec-
chire perché avvertito come profondamente lesivo delle autonomie e delle liberta loca-
li, sostanzialmente estraneo alle tradizioni economico-sociali di queste terre basate pre-
valentemente sulla presenza combinata della piccola proprieta allodiale e della grande
proprietd comune».

(*) CrrrroLny, Introduzione..., p. VIL
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Queste indicazioni di metodo non possono essere direttamente ap-
plicate al caso di Trento e del territorio tridentino, ed in primo luogo
perché nei secoli XIV-XV Trento non solo non ha un «contado», ma
non é nemmeno pensata come caput di uno stato in formazione. E piut-
tosto una piccola enclave, al centro di una «zona grigia» che dalla meta
del Trecento diventa problematica e particolarmente appetibile (**). I
vescovi, 1 contl del Tirolo, 1 ceti urbani dominanti hanno ciascuno a
suo modo coscienza della sua specificitd e della sua precarieta e, nella
prima meta del Quattrocento soprattutto, tentano diverse strade per as-
sicurar(se)ne la sopravvivenza (¥). Trento perd non assume mai la

(*) Cfr. K. AUSSERER, La signoria dei Lodron nel medioevo, a c. di P. PoLery, «Pas-
sato Presente», quad. XI (ottobre 1987) p- 74.

(“0) E un capltolo di storia economica della cittd tutto da costruire. Per gli inter-
venti di Federico Tascavuota in materia economica (corporazioni, industria della la-
na...) si veda WIDEesorT, La citta di Trento..., pp. 200-15. Fra gli interventi dei vescovi
spicca una sentenza del 1427 di Alessandro di Masovia, inserita poi anche nella compi-
laZIOne ClESLana degh Statutl trentlnl G]l Ex.terIOTES avevano ChlEStO una Plu equﬂ. I’lPBr—
tizione delle spese per la manutenzione delle mura cittadine, cui erano tenuti nella mi-
sura dei due terzi: i cittadini contribuivano solo per un terzo, ed in pilt erano esenti
da salaria e collectae al duca Federico. Il vescovo, eletto arbitro fra le parti, condannd
gli exteriores a pagare come prima, con questa motivazione in cui si mescolano un pro-
getto di capitale, il ricordo dell’apologo di Menenio Agrippa, la coscienza che la citta
¢ comungque il luogo della fragile e redditizia economia monetaria: «Nullss autem mire-
tur si(...) suprascriptos exteriores plus quam cives duximus aggravandos, guia prdictam no-
stram civitatem, quam totius status nostri et ecclesiae nostrae Tridentinae principalem mem-
brum et caput esse putamus, et nolumus aliquo tempore civibus et incolis suis depopulari,
immo pro ipsius defensione volumus perpetuo remanere plenam et bene fultam. Item, quod
tanguam membra su civitatis ad defensionem et ad ipsius fortificationem semper sunt obli-
gat et tenentur de inre, et guia homines ipsarum villarum negotia et laboreria sua, ut pluri-
mum, expediunt cum personis et bobus eorum, cives autem cum pecuniis, et sic cum gravio-
ribus expensis» (cfr. WinpEsorT, La citta di Trento..., pp. 212-14). Fra le iniziative dei pri-
vati cittadini merita particolare attenzione la presenza della domiss batutorum laycorum:
confraternita di disciplini risalente almeno al secolo XIII, che nel corso del secolo XV
sembra dedicarsi a forme evolute di speculazione gestendo le donazioni ed 1 lasciti ad
pias causas, mentre si fa sempre pit frequente la rotazione fra officiales del comune e
dirigenza della confraternita (cfr. A. Mossuto, Fonti per la storia dei Battuti di Trento,
tesi dattilosc., Universita degli Studi di Padova, Facolta di Magistero, a. acc. 1971-72,
pp. 241-60).

Pit in generale si puo dire che ¢ ancora da fare la storia del primo Quattrocento,
sintetizzata nelle figure dei vescovi Giorgio Liechtenstein (1390-1419) ed Alessandro
di Masovia (1423-1444). Di Alessandro di Masovia, personaggio per molti aspetti singo-
lare, non esiste a tutt’oggi nemmeno una biografia completa accessibile al vasto pubbli-
co; e a livello locale ¢ fin troppo noto per certi momenti di violenta opposizione susci-
tati dalla sua pretesa di sostituire fedeli ufficiali polacchi negli uffici prima controllati
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fisionomia del comune italiano inteso come citta-stato portatrice della
missione storica di organizzare il territorio; segni evidenti ne potrebbe-
ro essere due fatti: da un lato la storia degli ordinamenti cittadini (per
quel che & nota) mostra che la supremazia sul territorio esterno al di-
strictus si afferma tardi, per volonta del principe vescovo, entro confini
ridotti e nel rispetto di quasi tutte le prerogative delle realta locali gia
organizzate; dall’altro non ci sono dati sufficienti nemmeno per circo-
scrivere con precisione il districtus della cittd. Non ¢ quindi possibile
impostare una storia parallela degli statuti cittadini e delle istituzioni
del contado, o della comitatinanza: e meno che mai per il «territorio
tridentino meridionale».

Ma non & detto che I’effettiva dipendenza di un territorio da uno
o pilt poli che in sé sono urbani si realizzi solo nella forma della dialet-

da trentini e tirolesi. Assai meno nota & I'attivita di questo vescovo a favore dello svec-
chiamento della citta di Trento e nella determinazione di precisi limiti della giurisdizio-
ne delle comunita esteriori. Ad Alessandro toccd anche il compito di mettere provviso-
riamente ordine nel sistema delle dipendenze di diritto e delle simpatie di fatto in cui
giostravano nel terzo decennio del secolo XV alcuni rappresentanti delle grandi fami-
glie feudali: a Jui giurd infine obbedienza Marcabruno Castelbarco di Beseno. In attesa
di notizie pit articolate si vedano: J. M. BARTEL, Alessandro principe di Masovia e la sua
epoca, in: AA. VV. Contributi alla storia della regione Trentino-Alto Adige, Trento 1986
(suppl. a «Civis», .° 2), pp. 105-24; ]. W. Wos, Alessandro di Masovia, vescovo di Trento
(1423-1444), Studi Trentini di scienze storiche», LXIII (1984) pp. 9-34.

Alle spalle del Masovia si svolge un quindicennio circa di effettiva di sede vacante,
in una situazione caotica di cui sono buoni testimon gli atti frettolosamente compilati
dagli ufficiali del comune trentino. Il Liechtenstein (gratificato lui pure di una biblio-
grafia spartita fra denigratori ed apologeti) & noto quasi esclusivamente come commit-
tente dell’episodio artistico del «Ciclo dei Mesi» di Torre Aquila nel castello del Buon-
consiglio (con interminate discussioni sulla nazionalitd del pittore e sulla cultura del
committente, che diventa addirittura espressione del gotico internazionale, di cui Tren-
to sarebbe stata effimera capitale...). Gli storici dell’arte — e dell’arte intesa come pro-
duttrice di documenti per la storia — leggendo quei Mesi in cui la citta campeggia vuo-
ta, contornata da rustici e signori, vi hanno infine letto il manifesto di un programma
conservatore o reazionario, fatto di appoggio incondizionato al feudo: il che pud bensi
essere, ma non basta leggerlo nelle pitture. Sul ciclo trentino di Torre Aquila cfr. E.
CasteLNUOvO, I Mesi di Trento. Gli affreschi di Torre Aquila e il gotico internazionale,
Trento 1986; A. DE MADDALENA, Undici mesi in una torre irrimediabilmente feudale,
«FMR», XXXIX (febbraio 1986), pp. 88-102; V. Scarer, Gli affreschi di magister Vence-
slaus per la Torre dell’Aquila, <FMR», XXXIX (febbraio 1986), pp. 108-10; M. WELBER,
La dama bavbuta ed il cardinale Bernardo Cles al castello del Buonconsiglio di Trento,
in: Bernardo Cles e il suo doppio..., pp. 263-74; M. WELBER, Figure del tempo, figure nel
tempo: gli affreschi di Torre Aquila a Trento, «Uomo Citta Territorio», XIII, n.° 154
(ottobre 1988), pp. 12-19.
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tica fra cittd-comune e contado (mentre gli epigoni delle signorie rurali
patteggiano un nuovo ruolo ed una Dominante orchestra il gioco). In
aree scarsamente popolate, il filo rosso teso fra I'alto ed il tardo Me-
dioevo puo ridursi alla sola continuita del dominio fattuale del territo-
rio, portatore delle forme di ricchezza meno elaborate e meno bisogno-
se di investimenti — caccia e pesca, agricoltura e foreste, disponibilita
di laboratores e di armati — e di una rendita di posizione che si puo con-
cretare nel controllo dei traffici (*) come nelle valenze strategiche (spes-
so indipendenti dal moto demograﬁco) In _questo contesto la citta —
e Trento si candida come esempio — non ¢ un vero e proprio centro
di potere, ma piuttosto il palcoscenico che evidenzia gli scontri, la stazn-
za di compensazione in cul trattano alla pari — nella finzione di un dirit-
to di cittadinanza che li accomuna — i rappresentanti di ceti ed interessi
che appena fuori dalle mura si sbriciolano in una diffusa microconflit-
tualita.

Si puo dire che nessun grande «sistema» riusci a strutturare il terri-
torio tridentino nella forma classica del contado, predisponendolo alle
forme di soggezione che — in teoria — accompagnano la formazione
degli stati regionali. Questo ¢ a tutt’oggi un vanto secondo certe impo-
stazioni «storiografiche»; ma in esse — ed in altre, anche piu serie —
inopinatamente compare anche il Principato di eta clesiana — con Trento
capitale a norma di statuto — quale prefigurazione del « Trentino» auto-
nomo. I frettolosi riassunti nascondono un problema autentico, poiché
non si ¢ ancora preso a discutere se il principato clesiano si possa con-
frontare quanto a struttura e genesi con gli stati «regionali» italiani e
se, nel caso specifico, siano stati ostacolo oppure preambolo alla costru-
zione di uno Stato tridentino il mancato rapporto citta-contado ed il
ruolo delle famiglie signorili.

(*1) Occasione caratteristica di «rendita di posizione», per il territorio tridentino,
¢ il controllo della valle dell’Adige, in forme che ancora non sono state valutate nel
complesso. Oltre agli episodi gia noti alla storiografia locale — come i tentativi dei Ca-
stelbarco di controllare i traffici con barriere fiscali e/o materiali, e 'attivita delle cor-
porazioni di barcaioli — si dovrebbero richiamare i capitoli degli statuti clesiani in cui
il fiume compare come sede di attivita e limite del distretto cittadino, e — fra i contri-
buti pit recenti — S. Patrruccr Ucceri, Vie dacqua dal Trentino all’alto Adriatico agli
inizi del Trecento, in: Congresso «La regione Trentino-Alto Adige..., vol. 11, pp. 105-135;
E. Rossing, La via dell’Adige e il commercio del legname nel basso Medio Evo, in: Congres-
so «La regione Trentino-Alto Adige..., vol. II, pp. 243-256.
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2. VICENDE E RUOLO DELLE SIGNORIE

2.1. I recommendati del primo Quattrocento

Ancora in termini di controllo del territorio, puo sembrare sorpren-
dente che Venezia nelle prime fasi della sua penetrazione lasciasse in mano
agli avversari, oltre a Trento, fortezze che tradizionalmente si conside-
rano punti-chiave: i castelli di Tenno, di Arco, quelli dei Castelbarco
di Gresta, Beseno e la Pietra. Ma, lungimirante o meno (*), questa po-
litica veneziana risultd vincente, e per un periodo non breve, soprattut-
to perche i pretesi puntl-chlave erano tali solo in potenza, e cioé in quanto
rimasti in mani non veneziane nonostante |’'intensa attivita militare, di-
plomatica e di corruzione volta ad ottenerne per vie private il control-
lo: 1 loro signori (o coloro che a qualsiasi titolo li detenevano) erano
forse in grado di organizzare (fra mille difficolta) singole porzioni di
territorio, poco popolate ed attraversate da conflitti di competenza, ma
non costituivano un insieme strutturato e quindi pericoloso.

Difficile dire — a prima vista — se questa situazione fluida corri-
spondesse ad un collasso momentaneo della rete di poteri, ad una fase
avanzata del declino delle signorie, ad una loro debolezza congenita. A
prescindere dalla forza dirompente del nuovo progetto veneziano, le radici
dell’inefficacia sono tutte da verificare, e senz’altro coinvolgono tanto
la storia della signoria rurale in area tridentina, nei suoi aspetti qualita-
tivi e quantitativi (popolamento del territorio, forme di sfruttamento,
consistenza degli ordinamenti locali, distribuzione della proprieta...) quan-
to la storia delle istituzioni; il fatto & pero che ai primi del Quattrocen-
to Venezia riesce ancora a rimescolare le carte non perché si appropria
dei nodi di una solida organizzazione territoriale ma perché rimette in
moto alcuni meccanismi che comunque generano disgregazione (*).

() «Nei primi anni del *400, comunque, la politica veneziana non si presenta co-
me programma di conqmste ma ricorre piuttosto ad alleanze con forze signorili anche
soggette ad altri principi, che si evidenziano negli elenchi di raccomandati e aderenti
regolarmente inseriti nei trattati fra i grandi stati. Politica dunque di protezione, con
risvolti inseparabili di politica estera e interna» (KnapToN, Per [z storia del dominio ve-
neziano..., p. 187)

(4) « ( .) a riprova delle contraddizioni che caratterizzano la costruzione interna de-
gli stati regionali italiani, il Trentino veneziano (...) viene a trovarsi praticamente privo
di famiglie signorili in quanto la Repubblica subentra, soprattutto nelle terre dei Ca-
stelbarco, a una gestione signorile capillare e frantumata: paradosso dovuto, percio, alla
situazione precedente (che bisognerebbe conoscere meglio, a livello non solo di genea-
logie signorili), piuttosto che a un’opposizione veneziana di principio all’istituto feu-
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Fra questi di solito si mettono al primo posto proprio le tensioni
interne alle grandi famiglie, che appaiono obbligate a scegliere fra una
stagione di grandezza «delegata» all’'ombra del Leone e la sopravviven-
za in area tirolese senza altra garanzia che le proprie forze. Si potrebbe
anzi dire che esse hanno con la storia del secolo veneziano tre distinti
appuntamenti: nel primo ventennio prevalgono le manovre dei Castel-
barco; nel 1437-1441 viene in primo piano il ruolo dei Lodrén; nel 1487
sono protagonisti gli Arco.

Questo schema ¢ funzionale al punto di vista veneziano ma, in quanto
corrisponde ad una serie di scelte diplomatiche e tattiche effettivamente
compiute dalla Repubblica, esprime un’interpretazione assolutamente
legittima. Pud sembrare sospetto, semmai, il fatto che essa risulti per
molti aspetti speculare a quella degli storici della Gefiirstete Grafschaft:
anche dal punto di vista dei conti del Tirolo le signorie del territorio
tridentino meridionale rappresentavano un problema di non facile so-
luzione. Ancora nel 1575 il governo di Innsbruck considerava gli Arco
ed i Lodrén come «...) conti italiani (...) che possono essere anche con-
siderati e utilizzati come colonnelli tedeschi», e cid mentre gli Arco in-
sistevano a ribadire la pretesa discendenza dai conti di Bogen. Rileva
al proposito G. Rill che i signori di Arco gia nell’alto Medioevo aveva-
no abbandonato il bilinguismo e non conoscevano, tranne rare eccezio-
ni, la lingua tedesca: ma il particolare non va interpretato alla luce di
criter moderni legati alla nazionalita, dal momento che tutti 1 sudditi
del vescovato di Trento erano implicitamente considerati tedeschi; era
perd espressione di ambiguita politica, e condizionava le ipotesi sullo
schieramento che le signorie avrebbero scelto in caso di conflitti. Mez-
zo tedeschi e mezzo italiani — nello stesso senso — apparivano a Loren-
zo Contarini nel 1548 gli Arco ed i Lodrén, ma anche 1 Madruzzo, 1
Thun ed altre famiglie: tutte destinate a star nel novero dei peggiori ne-
mici di Venezia, sia perché obbligate a dimostrare al dominus tirolese
una fedelta superiore a qualsiasi dubbio, sia perché dislocate in modo
da provocare una costante frizione (*).

dale, i cui connotati pitt ampi non vengono certo annullati» (KnarTON, Per la storia
del dominio veneziano..., p. 191). Peccato che I’A. non si diffonda a spiegare se la costru-
zione di stati regionali sia una peculiarita «italiana», che deve percio essere esclusa dai
piani dei vescovi di Trento o — rispettivamente — dei conti del Tirolo, e se 'assenza
di famiglie signorili (o la loro «frantumazione», o la loro inefficacia) sia frutto di logo-
ramento, di vizl congeniti, di concrete ragioni di storia locale.

(") «Secondo la concezione allora corrente, sarebbe bastato alle piccole signorie dei
territori di confine aderire costantemente, specie in campo politico, ad una delle due
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Sarebbe opportuno chiedersi se valessero le stesse considerazioni e
gli stessi sospetti quasi un secolo e mezzo prima, al tempo in cui Vene-
zia era riuscita a stendere una «(...) rete di raccomandati (...) quasi com-
pleta nella Valsugana e nella Val Lagarina fino a Trento» (*), e se 1 si-
gnori «trentini» e «lagarini» fossero allora pit affidabili per qualche mo-
tivo particolare. La decantata (e dimostrabile) prudenza veneziana forse
fu abbagliata dall’ipotesi di una rapida vittoria politica; o forse prevalse
la scelta di sgretolare per intanto il fronte avversario, rimettendo ad al-
tra occasione le decisioni sul trattamento da riservare ai nuovi aderenti.
Questi, insomma, sarebbero stati accolti con beneficio d’inventario, al-
I’interno di una strategia contenuta fra due direttrici: non costringere
la Repubblica in una escalation difficile da controllare; sostituire — ap-
pena possibile — i piti importanti fra gli alleati con magistrati od uffi-
ciali (un provveditore veneziano fu affiancato anche a Marcabruno Ca-
stelbarco di Beseno) o con famiglie di altra provenienza ed estrazione,
pils affidabili. A questo punto pud sembrare retorico interrogarsi sui
motivi che avrebbero spinto i signori «trentini» nel 1404-1405 nell’or-
bita di Venezia (), lasciando aperta I'ipotesi che I'ingenuo e bonario
Leone sia stato sopraffatto dall’astuzia volpina dei confinanti. Sarebbe-
ro ottant’anni di cecitd, da questo 1404 agli strascichi della guerra del
1487, alla fine della quale Venezia avrebbe finalmente aperto gli occhi,
procedendo contro Susanna e Matteo di Collalto, traditori e responsa-
bili di un disastro militare per via dei legami di parentela. E piuttosto
improbabile (dal momento che lo sanno anche i ricercatori di oggi) che

potenze vicine per essere considerate, almeno in parte, membri di quella potenza pro-
tettrice, senza dover pertanto rinunciare alla propria nazionalita» (RiLL, Storia dei conti
d’Arco..., pp. 27-28).

(*5) KNaPTON, Per la storia del dominio veneziano..., p. 188.

() Si pud prender atto che non ¢’¢ ancora una spiegazione accettabile dell’orien-
tamento assunto nel 1404-1405 dai Castelbarco e da altri signori trentini: «Non sappia-
mo quasi nulla, in realtd, dei motivi che orientarono in modo cosi netto, nel 1404-1405
quando non tutti i giochi nella conquista della terraferma erano ancora fatti, i Castel-
barco e gli altri signori trentini a ‘raccomandarsi’ a Venezia. Verona, pur periclitando,
non era stata ancora conquistata; il passo che si compiva era pur sempre rischioso ed
ambiguo, allontanando i Castelbarco dal loro tradizionale referente politico trentino-
tirolese. Dobbiamo far credito ai signori trentini di una cosi acuta sensibilita politica,
da indurli ad orientarsi tutti o quasi, con sconcertante tempestivita, verso la repubbli-
ca? Influi forse la dedizione, gid avvenuta (1404), di Vicenza, con la quale alcune alme-
no delle signorie rurali lagarine avevano sicuri rapporti economici? » (VARANIN, [ Ca-
stelbarco dal Duecento al Quattrocento..., p. 36). E chiaro che non ci si deve chiedere
perché i signori si mossero alla ricerca della raccomandazione, ma perché — dati i pre-
supposti — Venezia li accolse.
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la Repubblica non si rendesse conto degli stretti legami privati che le
famiglie trentine avevano intessuto da tempo in area vicentina e vero-
nese, e non solo con il ceto nobiliare; e fuori da questa coscienza sareb-
bero segno di un puro azzardo sia la decisione di accettare I’eredita Ca-
stelbarco che il matrimonio di Agnese d’Arco, vedova di Azzone Fran-
cesco Castelbarco di Dossomaggiore, con Vittore Emo (¥).

Il «referente trentino-tirolese», entro 1’area stricto sensu trentina, non
era a quell’epoca in condizioni di forza tali che abbandonarlo compor-
tasse lunghe riflessioni o molti rischl. Conte del Tirolo era Leopoldo
IV, personaggio non certo accomodante, ma assai meno deciso di Fede-
rico Tascavuota, che gli sarebbe succeduto nel 1406. Basti ricordare che
il vescovo di Trento Giorgio Liechtenstein (gia preposito di s. Stefano
in Vienna e protonotario apostolico, eletto e confermato il 10 ottobre
1390) per nove anni poté rifiutarsi — rovesciando la politica del prede-
cessore, Alberto di Ortenburg — di sottoscrivere le «compattate», e nel
1399 ne accetto infine la versione, piuttosto blanda, del 1365 (*). Per
1 nobili suoi vassalli non sarebbe stato un signore facile, dato che era
ben deciso a restaurare il suo potere temporale, tramite una accurata
gestione dei privilegl che la sede trentina poteva concedere. Non tutti
ne avrebbero goduto, perché il Liechtenstein non sognava, genericamente,
il feudo e I'economia rurale invece della citta (*), ma anzi sapeva ben

(*) Opportunamente nota Knarton, Per la storia del dominio veneziano..., p. 189
1. 16, che «Sisa troppo poco dei matrimoni fra patrizi veneziani e nobili di terraferma:
non stupisce che fra "300 e *400 i rapporti in questo senso si sviluppino fra i d’Arco
e 1 Gonzaga, per esempio (sullo sfondo di comuni interessi anche economici legati ai
traffici gardesani), o fra i d’Arco’e 1 Pallavicino, Martinengo, Collalto. Ma le connessio-
ni veneziane dei Collalto causarono importanti fughe di notizie verso i d’Arco e la par-
te austriaca nella guerra del 1487: indicazione che il fenomeno non va sottovalutato
(né sono da ritenersi casuali le scelte di mogli patrizie di Camillo d’Arco, membro estra-
niato della famiglia signorile residente a Riva negli anni *70-’80, o di Paride Lodrone,
figlio di Pietro signore di Castelnuovo e Castellano, che sposo la figlia di Pietro Coppo,
rettore di Rovereto)»: notazioni interessanti che, purtroppo, restano (come gli accenni
ai traffici gardesani), in margine al discorso storiografico, a titolo quasi di curiosita sui
capricel endo- ed esogamici delle famiglie signorili; come se patrimonio e matrimonio
fossero ininfluenti nella genesi della signoria rurale.

(*) Cfr. J. KbcL, La sovranita dei vescovi di Trento e di Bressanone. Diritti derivanti
al clero diocesano dalla sua soppressione, Trento 1964, pp. 121-22.

(¥) Come vorrebbe qualche storico che si fa sedurre dall’arte mentre legge i mesi
di Maggio, Novembre, Dicembre nel ciclo di Torre Aquila: «{...) della citta non & colta
la vita: dove sono gli artigiani, i mercanti, i cambiavalute, 1 «borghesi»? La zolla, I'aratro,
il bove, il bosco, la malga, il castello sono Ii a dirci che il «feudo» incombe. Perché Giorgio
non desidera che soccomba» (De Mapparena, Undici mesi in una torre..., p. 102).
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distinguere I'uno dall’altro i nobili (e le comunita) a seconda del grado
di fedelta e della quantita di vantaggi che ne potevano venire.

Confermo alcuni privilegi alla comunita di Tenno che gli si era pit
0 meno spontaneamente consegnata, ma con quelle del Lomaso fu rea-
listico oltre ogni limite: per concedere ai nobili ’esenzione da collette
e contribuzioni, non esitd a caricarne i comuni, derogando ad un privi-
legio da lui stesso concesso poco prima, e tird in ballo lo statuto del
comune di Trento, accusando gli homines di aver carpito la sua buona-
fede (*).

Con i nobili che poteva controllare fu non meno spregiudicato. Ai
fratelli Vinciguerra ed Antonio d’Arco concesse il permesso di ricostruire
il castello di Spine, e nel documento relativo fece annotare che il castel-
lo era stato distrutto proprio dalle truppe vescovili in un conflitto con
gli Arco (*!). A Siccone II di Caldonazzo-Castelnuovo che s’era dichia-
rato esente, fidando nella protezione di Francesco Novello di Carrara
signore di Padova, prima inflisse il carcere e poi (con la mediazione del-
lo stesso Francesco Novello, il 30 maggio 1404) il pubblico giuramento
di fedelta ed un prestito forzoso di 6.000 ducati; la somma era destinata
esplicitamente alla riconquista delle terre di Riva, Tenno, Ledro, Tignale,
e sarebbe stata restituita in sei anni: il che equivale a sei anni di «<omag-
gio» assicurato, e nel quadro di una precisa scelta politica (*2).

L’orientamento che si esprime in queste scelte pare sufficiente a spie-
gare la defezione e poi I’aperta ribellione che il vescovo Giorgio si tro-
vo ad affrontare dai primi mesi del 1407. Intanto i nobili «tirolesi» si
erano riuniti nella cosiddetta Lega dell’Elefante, in cui emergeva come
leader Enrico di Rottenburg, capitano vescovile per le terre «lungo I'A-
dige» a nord di Trento; nella lega era entrato anche il conte e duca Fede-
rico — che aveva eletto il Rottenburg a suo maior domus — e dopo di
lui i rappresentanti del comune di Trento ed i sindici delle comunita
delle valli del Noce. Invitato ad aderirvi, il vescovo rifiuto, proclaman-
dosi praticamente indipendente da Federico. Il 24 febbraio 1407 Gior-
gio concesse nuovi statuti alle comunita delle Giudicarie; il 28 febbraio
promulgd la carta edictorum et provisionum che conteneva la ratifica dei

() «(...) de quibus omnibus in privilegio dictis popularibus concesso nulla mentio fac-
ta fuit, quibus causis et rationibus apparet et constat nos fuisse circumuventos» (documento
del 26 marzo 1399, ed. B. BonELLy, Monumenta Ecclesiae Tridentinae (..), vol. IV, Tri-
denti 1765, p. 121).

() Documento del 17 maggio 1404, ed. BongLLl, Monumenta Ecclesiae Tridentinae
(..), vol. IV, pp. 120-21).

() T documenti in WinesotT, La citta di Trento..., pp. 55-58.
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privilegl delle Giudicarie e ’embrione di uno statuto per Trento capita-
le; il 28 marzo a Bolzano si trovo di fronte ad un composito schiera-
mento di oppositori, ed il 31 marzo concesse a tutti ampio perdono.
11 4 aprile a Trento, dopo un tumultuoso dibattito, fu incarcerato; libe-
rato da Federico il 16 aprile, il 24 rinuncio alla temporalita in cambio
di una pensione annua; fu poi arrestato dal duca e ritorno a Trento non
prima del 24 dicembre del 1409. Questi ed altri avvenimenti trentini
del 1407-1409 sono certo complessi, e per buona parte ancora da studia-
re, ma non sono poi cosi «confusi» (**) che non vi si possa vedere piu
di una buona ragione per giustificare I'irrequietezza dei signori meri-
dionali, in specie di quelli del settore sud-orientale. Di essi solo 1 Castel-
barco di Beseno, pit strettamente dipendenti dall’'investitura vescovile
(e per via di una storia del castello e della giurisdizione che risale al pri-
mo decennio del secolo XIII (*)) avevano qualche motivo per non al-
lontanarsi rapidamente dal vescovo; e c’¢ in effetti un documento di in-
vestitura relativo a Marcabruno di Beseno, emanato da Giorgio in data
2 novembre 1407 (Giacomo di Beseno, morto tra il 17 febbraio 1405
ed il 2 gennaio 1407, era stato investito da Giorgio nel 1391). Peccato
che P'originale non sia reperibile, che il testo edito sia lacunoso e che
alla data del diploma il vescovo fosse gia prigioniero del duca (%).
Quanto all’opportunita di staccarsi dal duca, possono valere piu o
meno le stesse considerazioni, perché Federico non era certo meno te-
nero nei confronti di questi nobili. Il fatto si sarebbe reso evidente nel
trattato fra la Repubblica ed il duca del 2 giugno 1407. L’alleanza era
stata decisa il 24 maggio, con la motivazione che era vantaggiosa «a boc-
ce ferme» — e cioé con la cittd di Trento in mano a Federico — piu di
quanto lo fosse in precedenza, ed a condizione che il duca non rivendi-
casse a sé alcuno dei diritti della Chiesa di Trento sui recommendati (*).

(%) Knarton, Per la storia del dominio veneziano..., p. 188.

() Cfr. C. Ferrary, Un castello nel territorio di Trento: vicende e prospettive del ca-
stello di Beseno, tesi dattilosc., Universita degli Stud? di Trento, Facolta di Sociologia,
2. acc. 1987-1988, pp. 41-87.

(%) Cfr. L. Napavm, La comunita montana di Folgaria nel Trentino durante il me-
dioevo: condizioni etnografiche, amministrative, economico-sociali ed ecclesiastiche, tesi dat-
tilosc., Universita degli Stud! di Padova, sede staccata di Verona, a. acc. 1973-1974, pp.
190-92; Ferrari, Un castello nel territorio di Trento..., p. 63.

(%) «(...) si dicta liga fuit bona tunc quando domus Austrie non habebat Tridentum,
nunc est melior et magis necessavia pro quiete partium, nec est ullo modo querendum poni
in dicta liga aliam declavationem vel additionem occasione Tridenti, quia non esset alind
quam intrare in litem et differentiam cum dicta domo Austries: cfr. Winesott, La citta
di Trento..., p. 103; Ferrari, Un castello nel territorio di Trento..., pp. 64-65.
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Il duca in realtd ereditava 'opposizione creatasi contro il vescovo
fin dai primissimi anni del secolo XV. Giorgio aveva cercato di ripren-
dere il controllo sui suoi vassalli passati a Venezia, ed aveva ribadito
di voler esercitare la giurisdizione penale su di loro: in cambio offriva
alla Repubblica la promessa di non dare asilo ai fuoriusciti veronesi; ma
Venezia rispose che avrebbe direttamente vegliato sulla fedelta dei suoi
aderenti (¥), e non venne mai a patti. Federico non poteva inimicarsi
Venezia, che di fatto ’aveva aiutato nel suo piano di egemonia, staccan-
do da Giorgio i vassalli della Val Sugana e della Val Lagarina e sorve-
gliando le mosse dei fuorusciti intenzionati a cedere la citta; i vassalli,
dal canto loro, non potevano che esser grati a Venezia per la protezione
accordata contro il vescovo: e cosi si pud spiegare come, di fronte al
tentativo di restaurazione del duca, la Repubblica giungesse ad imporre
ai recommendati di non prestargli fedeltd, con la certezza di essere obbe-
dita. Venezia era gia pronta ad aprire le ostilita con I'impero, e voleva
quindi la tranquillita nei rapporti con Federico, ma intanto il semplice
rapporto di raccomandazione si era fatto pit sostanzioso, con il testa-
mento del Castelbarco di Dossomaggiore: erano diminuite per Federi-
co le probabilita di riprendere il controllo e per i signori le possibilita
di manovra. Che la loro ipotetica lungimiranza non fosse altro che tat-
tica a breve respiro (e sempre pit breve in ragione diretta dell’afferma-
zione di Venezia) si pud dedurre dagli interventi veneziani contro 1 Ca-
stelbarco di Lizzana e di Beseno fra il 1412 ed il 1416.

Diversa impostazione richiede il quesito sull’orientamento dei si-
gnori trentini nella prospettiva dei rapporti con Milano e con tutte le
realtd e la storia del territorio lombardo. Si deve innanzitutto rilevare
che anche in questo campo Venezia ha esercitato una sorta di egemo-
nia, inducendo infine I'idea che il principato vescovile fosse permanen-
temente fasciato da soli domin? veneziani e — nel tardo medioevo so-
prattutto — i suoi legami con Milano, o Mantova, o Brescia, corrispon-
dessero a scelte meno «naturali», retaggio di un passato lontano o segno
di una voglia estemporanea di provocazione. Una parte di responsabili-
ta va anche a chi recepi a suo tempo il mito di Venezia — fin dentro

(¥) Nei territor? controllati dai Castelbarco e dai Sicconi teneva suoi osservatori
stabili, che a suo tempo intervennero anche nelle «rivoluzioni trentine», confermando
in via ufficiosa 'appoggio al moro antivescovile, mentre la posizione ufficiale era di
stretta neutralitd. Uno di questi & Paolo de Leone, ospite di Siccone di Caldonazzo, lega-
to da familiarith e fedeltd a Francesco Novello, di cui segui i figli in prigionia: dai suoi
resoconti conosciamo il retroscena del moto capeggiato da Rodolfo Belenzani (cfr. Wr-
DESOTT, La citta di Trento..., pp. 99-102).
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il Risorgimento e I'irredentismo — come piu potente di altri miti di ita-
lianitd e liberta; ma il motivo di fondo sta nel fatto che il dominio vene-
ziano sulle valli bresciane contribui a rafforzare I'idea (poi sviluppata
dai governi ecclesiastici e secolari) che il territorio tridentino sud-
occidentale fosse (fatta eccezione per lo sbocco sul Garda) una sorta di
cul-de-sac, cui si accedeva solo da Trento: immagine non tanto peregri-
na, visto che ci sarebbero voluti i corpi franchi del 1848 per far ricorda-
re che nel «Tirolo italiano» si poteva arrivare anche dalla Val Camoni-
ca. E una lettura del territorio difficile e sofferta, nella quale non & diffi-
cile scorgere un compromesso fra orientamento «verticale» e «trasver-
sale»: e basterebbe ricordare le difficolta e le polemiche suscitate dalle
grandi partizioni toponomastiche delle Giudicarie (Citeriori/Ulteriori,
Interiori/Esteriori, Superiori/Inferiori). Anche I'asse nostalgico fra Ar-
co e gli Asburgo che oggi si traduce in offerta turistica ha un suo preci-
so riscontro nella lunga storia di un’espansione tirolese che interesso
la meta occidentale del principato piu sistematicamente che ’orientale,
e ad un certo punto stabili una certa continuita fra i nobili tirolesi del
lungo Adige, quelli della Val di Non che si riconoscevano in Pietro di
Sporo (amico e garante di Rodolfo Belenzani) e — scavalcando la con-
tea archese — un ramo della famiglia di Lodrén. E non é certo un caso
se le difficolta di Giorgio Liechtenstein vennero soprattutto da questo
stesso asse, e con I’esclusione dei soli Arco, fedeli al vescovo fino al 1407.

Il problema sta nel decidere se il trattato del 31 maggio 1401 fra Gia-
como di Castelbarco (a nome dei Castelnuovo-Caldonazzo, e di alcuni
dei Castelbarco) e Gian Galeazzo Visconti, sconfessato nel 1405, sia da
ritenere espressione di una scelta gia viziata dal desiderio di tradire (&
I’ipotesi meno probabile, perché la scelta filoviscontea risale ad almeno
dieci anni prima), di un orientamento contrario comunque al «referen-
te trentino-tirolese», ed improvvisamente destituito di fondamento per
la morte di Gian Galeazzo, o di una vocazione «trasversale» radicata
su rapporti antichi e resistenti al mutamenti istituzionali. C’¢ qualche
imbarazzo nell’interpretazione di questa svolta, tanto € vero che per
spiegare il consenso ottenuto da Venezia nell’alta Lombardia si ripescano
distinzioni un po’ datate, come quella fra guelfi e ghibellini (*); ma ¢
pur vero che in certi territor] periferici esse corrispondevano anche

(%) «Negli anni di passaggio dai Visconti alla Repubblica, il controllo delle vallate
bergamasche ¢ disputato fra fazioni nobiliari guelfe e ghibelline (favorevoli a Venezia
i Guelfi), ed & ad analoghe divisioni che Venezia cerca di agganciarsi nei momenti di
intervento nella Valtellina» (Knapton, Per la storia del dominio veneziano..., p. 188).
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nei primi decenni del secolo XV a precisi interessi di gruppi e di
cetl.

Qualunque possa essere la risposta, & certo che bisogna ripensare
le forme di radicamento di queste famiglie signorili che nel corso del
secolo veneziano seguono traiettorie molto diverse, e proprio perché
si appoggiano a territor! diversi ricevono una diversa attenzione dalla
Repubblica. Di fronte ai grandi rivolgimenti diplomatici, che cambia-
no anche la percezione globale del territorio, esse giocano tutte le loro
carte — sia pure «di rimessa» — perché la loro consistenza e le possibili-
ta di sopravvivere sono legate a vecchi interessi e ad una contiguita go-
mito a gomito che innesca reazioni a catena: queste e quelli difficili da
ricostruire per chi teme di smarrire 'orientamento entrando nel dedalo
della storia locale.

In questo contesto la nozione di «signoria di confine» rischia di di-
ventare un alibi, e di relegare «piccoli» territori e «piccoli» poteri in ruoli
non tanto marginali — sul che si puo forse essere d’accordo — ma ana-
cronistici, arcaici, quasi risibili: e di farne il «buco nero» che, una volta
contornato e rimosso, consente le belle teorizzazioni generali. Forse non
& vero che i territort cosiddetti «di confine» hanno addosso un destino
negativo, una sorta di maledizione; il loro marchio viene solo dalla man-
cata corrispondenza (ed & un caso?) tra una situazione geografica ed eco-
nomica ed un progetto politico che in una diversa scala temporale risul-
ta vincente.

Di fatto, le potenze emergenti si guardano bene dall’azzerare tutti
questi nuclei periferici: ne sfruttano gli antagonismi ed innestano sui
propri progetti il potere fattuale e le ambizioni che trovano gia pronti,
e delegano ad alcuni «minori» la gestione di frange problematiche di ter-
ritorio, sulle quali insistono competenze tanto confuse che un interven-
to diretto della «dominante» sarebbe comungque antieconomico. La sto-
ria delle «signorie di confine» appare allora — almeno in filigrana, in
contrappunto, in scala ridotta — identica alla storia degli stati che si co-
struiscono proprio a loro spese, ed a spese delle realta minori che le si-
gnorie calpestano pur di farsi valere nei confronti della dominante. E
forse tutta la rete del dominio ¢ costituita allo stesso modo, e da questo
punto di vista non ¢’¢ alcuna differenza strutturale fra le potenze mag-
giori e le minori, perché le une come le altre sono potenzialmente «di
confine».

Questa nozione non & insomma semplicemente astratta come ogni
concetto operativo; & piuttosto astorica e non pud quindi essere propo-
sta piti come soluzione specifica. E nella vicenda delle signorie tridenti-
ne meridionali la famiglia di Lodrén sembra fornire un chiaro esempio.
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2.2. Note sull’ascesa dei Lodron

Questa signoria rappresenta per molti aspetti il caso pit interessan-
te perché nel secolo veneziano la sua presenza viene alla ribalta per tap-
pe accelerate, con un ritmo che non ha mancato di stupire (¥); ma un
esame appena un po’ attento dei dati gia disponibili mostra che la cam-
pagna del 1437-1441 sfrutta ed enfatizza un ruolo che ha radici molto
lontane. Fin dalle prime notizie certe (%), i Lodrén sembrano muoversi
su due direttrici complementari che sono anche due forme della storia
delle istituzioni trentine: si tengono al margine delle contese sulla so-
vranitd, ed intanto traducono (con qualche sbavatura) le grandi lotte tra
guelfi e ghibellini in una contesa strettamente locale con i signori di Ar-
co, loro nemici «naturali» per via di competenze mai definite (*)-

Dalla contesa furono per lungo tempo esclusi i rappresentanti del
potere sovrano, che non riuscirono ad intervenire direttamente; e la con-
dizione periferica di queste valli consenti inizialmente ai Lodron di muo-

(*) «(...) famiglia di audaci feudatari che, signori di un piccolo dominio annidato
tra le montagne trentine e bresciane, seppero, nel Medio Evo, porsi a fianco dei grandi
Stati dell'Italia settentrionale e conseguire considerazione e importanza se non superio-
ri alla loro ambizione certo superiori alla loro potenza»; cosi definisce i Lodrén G. Pa-
PALEONT, J] Comune di Condino e i Conti di Lodrone alla fine del Medio Evo, «Studi Tren-
tini», XVIII (1937), p. 81. Dalla generazione quattrocentesca dei Lodrén di castel Lo-
drone si mostra affascinato Ausserer, La signoria dei Lodron..., p. 95: «Con questi uo-
mini entra sulla scena una nuova generazione di superuomini sotto ogni punto di vista,
di persone piene di forza e di ferocia (...). Le virtd pit fulgenti accanto ai vizi pit infau-
sti, una fedelta devota accompagnata ad inganno e tradimento, I'eroismo accoppiato
al vile assassinio, una raffinata sensibilitd artistica rinascimentale affiancata a una roz-
zezza incredibile ed a sfrenate passioni caratterizzarono questi contemporanei dei gran-
di condottieri italiani, dell'ultimo Rottenburg, di Pietro di Spor e del duca Federico
Tascavuotar.

(*9) Rileva Cusn, I primi due secoli..., p. 127: «...) la storia (...) di molte (...) nobili
famiglie trentine ¢ stata ben avvolta dai genealogisti in un velo di miti di cui il sintomo
pit interessante ¢ il cercar di respingere le origini al di 14 del secolo XII». Una ricerca
sulla «protostoria» dei Lodrén — che qui si puod solo auspxcare — dovrebbe portar luce
non tanto sull’identita dei primi signori (ammesso che la si possa accertare) ma sui rap-
porti con altre famiglie e realta castellane a torto considerate minori e, per cosi dire,
escluse dal canone: particolare attenzione dovrebbe essere dedicata alle vicende dei si-
gnori di Campo ed a quella del castello di Stenico.

(*) «Credo sia difficile trovare una delle piti eminenti famiglie del vescovado il cui
nome ricorra cosi di rado in tutti gli eventi importanti e alla corte del feudatario come
succede per i Lodron in un arco di tempo di quasi ottant’anni. Essi compaiono soltanto
in atteggiamento passivo o in eventi del tutto secondari e locali (...). Mentre all’esterno,
su piu vasta area, si svolgevano le lotte tra guelfi e ghibellini, gli Arco e i Lodrén si
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versi con una certa scioltezza (%), e finché si mantennero nei limiti del
piccolo cabotaggio il tentativo riusci.

Nel corso del secolo XIII i signori di Arco, che avevano il consenso
di non poche comunitd, puntarono a costituirsi un dominio immedia-
to; riportati al rango di vassalli e milites, non persero pero quella poten-
za che aveva provocato 'intervento di Ottone di Brunswick (12 luglio
1210), preoccupato che i loro privilegi soffocassero 'economia del prin-
cipato (¢). Dopo Pintermezzo della secolarizzazione i Lodrén si acco-
starono — sembra — al vescovo di Trento Egnone, forse per trovare
un appoggio contro gli Arco. Ma i vescovi ed i loro advocati non erano
in grado di intervenire nelle Giudicarie, e fino agli anni "80 Odorico
Panciera di Arco riusci anche ad opporsi a tutti i tentativi dei conti di
Tirolo di rientrare in possesso dei beni usurpati da Sodegerio ed Ezzeli-
no, ed anzi esercitd saltuariamente la giurisdizione, sostenuto da quelle
comunita guelfe che nel 1273 lo avevano voluto come rappresentante
nelle trattative di pace con Brescia (#). Questo periodo di tregua for-
zata vide addirittura progetti di matrimon fra le due famiglie e si con-
cluse nel 1278 con una vera e propria pacificazione: altra via non era

contesero dunque il dominio delle Giudicarie (...). Siccome i possedimenti e i diritti
degli Arco erano sparsi (...) in mezzo ai possedimenti ed alle sfere di competenza dei
Campo e dei Lodron, era ovvio che dovessero sorgere dei contrasti, com’era naturale
che i signori di Lodrone e quelli di Campo si alleassero per difendersi dai potenti Arco»
(AUSSERER, La signoria dei Lodron..., pp. 36, 41). Pill schematico G. PapaLeont, Contri-
buti alla stovia delle Giudicarie nel secolo XIIT, «Archivio Trentino», VI (1887), pp. 131-32:
«...) le guerre che agitarono le nostre valli furono il prodotto delle contese fra due fa-
miglie, che aspiravano ad estendere i loro possessi a danno I'una dell’altra, mentre i
vescovi (...) non riuscirono a frenarle».

) I signori di Lodrone furono favoriti dal fatto che il loro possedimento era mol-
to fuori mano, situato com’era presso il confine degli irrequieti bresciani, sottratto quindi
agli inerventi dei vescovi, peraltro abbastanza impotenti. Nelle discordie tra i vescovi
e i loro avvocati fu facile per loro trarre dei vantaggi alleandosi con chi era di volta
in volta pitt potente o mantenendosi in posizione neutrale» (AUSSERER, La signorid dei
Lodrén..., p 35). «Questa casa non prese cosi viva parte alle vicende politiche del Princi-
pato (...) e parve che mirasse a rendersi potente, profittando quanto poteva della sua
posizione ai confini dello stato; da che nasceva una certa indipendenza dal Vescovo e
agevolezza di trarre partito dalle discordie e dai moti delle popolazioni limitrofe» (Pa-
paLront, Contribuii alla stovia delle Giudicarie..., p. 132).

(#) Secondo AussERER, La signoria dei Lodron..., pp. 39, 42.

(#) Papareont, Contributi alla storia delle Giudicarie..., pp. 136, 144-45, esagera il
sentimento di indipendenza delle comunita. AUSSERER, La signoria dei Lodron..., pp. 48,
56 vede nella conversione di Bono e Condino al Panciera un atteggiamento fondamen-
talmente utilitaristico o realistico.
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possibile, sia perché il confronto con i vicini aveva gia provocato la di-
visione dei Lodrén in guelfi e ghibellini — extrema ratio che accomuna
molte di queste piccole signorie nei momenti di crisi — (%), sia perché
all’epoca 1 possessi di questa famiglia erano molto limitati (%). Gli osta-
coli all’espansione erano tali che lungo 1 secoli XIV e XV anche il pic-
colo comune di Bagolino poté resistere alle mosse spregiudicate dei si-
gnori (¥).

(%) Il matrimonio fra Cunisia figlia di Federico di Arco e Paride figlio di Silvestro
di Lodron (messo in dubbio da Ausserer, La signoria dei Lodrdn..., p. 53) viene colloca-
to nel 1264 da B. WaLDSTEIN WARTENBERG, Storia dei conti d’Arco nel medioevo, Roma
1979, p. 101. Quanto alla contrapposizione di «guelfi» e «ghibellini» entro la stessa fa-
miglia, forse & superfluo rilevare che I'uso dei nomi tradizionali delle fazioni, ben entro
il secolo XV, & anacronistico e pretestuoso, e la radice dei contrasti spesso ¢ molto con-
creta: «I dissidi (...) per il controllo delle Giudicarie Esteriori diedero I’avvio a lunghe
e complicate lotte di parte, nelle quali, in seguito al nuovo schieramento delle forze
in campo, intervennero le altre grandi famiglie Slgﬂ{)rlh trentine. Il teatro della lotta
st allargd a tutta la zona trentina di confine. I partiti continuavano a chiamarsi guelfi
e ghibellini, ma incontriamo le medesime famiglie nell'uno e nell’altro campo a secon-
da del maggiore vantaggio che sperano di ottenere schierandosi su questo o quel fron-
te» (AUSSERER, La signoria dei Lodron..., p. 98). A volte lo strumento della genealogia
consente di aprire qualche spiraglio sui retroscena (quello privato almeno) delle scelte
«politiche». Alle spalle dell’alleanza di Nicolo di Lodrén con 1 ghibellini bresciani sta
anche la rivendicazione di alcuni possessi lodroniani avanzata da Odorico Panciera di
Arco: essi sarebbero stati inseriti da Ottone di Lodrén nella dote di Matilde, andata
in sposa a Federico di Arco e madre della gia ricordata Cunisia moglie di Paride di Lo-
dron. Vi fu senz’altro uno stretto rapporto fra Odorico ed Ottone, poiché il 21 gen-
naio 1271 il vicario regio di Brescia incarico il Panciera di farsi garante al posto del de-
funto Lodrén: ma fino ad ora Ottone non ha trovato un posto nell’albero genealogico
(cfr. Ausserer, La signoria dei Lodrdn..., pp. 53-54).

(%) L’insieme dei domini controllati dai Lodron nel 1278 ¢ giudicato «davvero mo-
desto» da AUSSERER, La signoria dei Lodrn..., p. 55.

() Bagolino apparteneva a Trento, ma se ne era staccato dal punto di vista ammi-
nistrativo e di fatto appariva legato a Brescia. I Lodrén non lasciarono nulla di intenta-
to pur di soggiogare il comune: nel 1357 Albrigino tentd addirittura di deviare il corso
del Caffaro per annettere alle proprie terre il Pian d’Oneda. Alla metd del Trecento
il comune si rivolse a Galeazzo Visconti (allora signore di Brescia), che invié un ufficia-
le a raccogliere le testimonianze; dal documento che fu stilato nell’occasione (6 febbraio
1358) risulta che il territorio conteso era del comune, che lo aveva avuto da Brescia.
Nel 1366 Bagolino appare elencato fra gli antichi feudi della famiglia, ma non & possibi-
le stabilire come e quando cio sia avvenuto, né se al possesso fosse legata la giurisdizio-
ne. Nel 1378, quando sia Bernabo Visconti che gli Scaligeri chiesero I'atuto dei Lodrén,
questi riproposero la questione di Bagolino, minacciando la defezione, ma il comune
riuscl a sventare 1 piani dei signori. Bagolino fu dato in feudo ai Lodrén soltanto I'11
aprile 1441, dalla Repubblica di Venezia. E nemmeno in questa occasione 1 Lodron si
smentirono: le lettere del comune delle quali si fa menzione nella dogale che annuncia
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L’offensiva lanciata contro il potere vescovile da Mainardo, alleato
con gli Scaligeri ed i Castelbarco, ebbe nelle Giudicarie e nell’intero set-
tore sud-orientale conseguenze indirette, ma pesanti e significative. I’al-
leanza antivescovile distesa lungo tutto il medio corso dell’Adige favori
i Castelbarco, che ai primi del Trecento raggiunsero il massimo della
potenza; lascid mano libera agli Scaligeri, che conquistarono Riva, qua-
si tutto il territorio di Arco, Tenno, Castellino, Stenico; permise ai conti
di Tirolo di impadronirsi di punti strategici come castel Mani, necessa-
rio per il collegamento con 1 domini degli Sporo; isolo gli Arco come
unici sostenitori del vescovo, accanto ai discendenti dei signori di Cam-
po. All'inizio del secolo XIV sia gli Arco chei Lodrén erano divisi al
loro interno tra la fedelta guelfa e quella ghibellina (%) ¢, anche per Ie-
clisse del potere vescovile, assolutamente incapaci di iniziative autonome.

Quando a Trento si insedid Enrico di Metz (vescovo dal 1310 al
1336, cancelliere di Enrico VII di Lussemburgo (**)), Enrico di Tirolo,
I'unico sopravvissuto dei figli di Mainardo, restitui i feudi incamerati
dal padre, e cid consenti al vescovo di riprendere I'iniziativa nelle Giu-
dicarie. Ma nell’insieme dello schieramento «ghibellino» il ruolo pit im-
portante non poteva che essere riconosciuto ai Castelbarco — unici cu-
stodi della via dell’Adige soprattutto dopo gli acquisti promossi da Gu-
glielmo il Grande nel 1303-1304 — e la fedelta ai vescovi di Trento, pur
prevalente nella storia dei signori di Arco, non poteva essere premiata.
Alberto di Castelbarco fu vicario imperiale a Brescia quando il vescovo
consegno la cittd all'imperatore; nel 1315 furono nominati capitani ve-
scovili delle Giudicarie Guglielmo e Aldrighetto di Castelbarco; gli Ar-
co, pur riconciliati con il vescovo e con i Lodrén, ebbero ridimensiona-
te le pretese giurisdizionali, sia nell’estensione che nei contenuti giuri-

dici ().

la concessione sono un falso, ed infatti il comune continud ad opporsi ai Lodrén, che
si accontentarono di un tributo annuale, senza interferire nella giurisdizione. Cfr. Aus-
SERER, La signoria dei Lodron..., pp. 91-93; F. Bazzani — G. Scarvini, Pian d’Oneda.
Quattro secoli di lotte tra Bagolino e i Conti Lodroni: regesto dei documenti esistenti nel-
PArchivio Comunale di Bagolino, « Passato Presente», quad. 4 (1982), pp. 55-83.

() «Come accade per la casa d’Arco, anche qui i comproprietari del medesimo pos-
sedimento, del medesimo castello, appartengono a partiti diversi e si trovano in guerra
tra loro» (AUSSERER, La signoria dei Lodron..., p. 67).

(#) Cfr. L. RoGGERr, Cronotassi dei vescovi di Trento fino al 1336, in Monumenta li-
turgica Ecclesiae Tridentinae saeculo XIII Antiquiora, curantibus F. Deri’Oro — H. Roe-
GER, vol. I: Testimonia chronographica ex codicibus liturgicis, Trento 1983-1984, pp. 95-99.

() A capo della famiglia di Arco stava al momento Odorico, figlio del fratello di
Odorico Panciera, che aveva preso in moglie la sorella di Amerigo Lavellongi, capo
dei guelfi bresciani. Nel 1315 gli Arco appaiono riconciliati con il vescovo, ma in mano
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Dopo la morte di Enrico VII la posizione del vescovo di Trento
si fece precaria, ed ancor piu dopo la battaglia di Miihldorf nella quale
lo scomunicato Ludovico il Bavaro aveva sconfitto il re eletto di Ger-
mania Federico il Bello. Castelbarco e Scaligeri si spostarono rapidamente
nel campo di Ludovico, ed Enrico di Metz fu praticamente costretto
ad accostarsi ad Enrico di Tirolo: e prevalentemente tirolesi furono in
questo periodo capitani e vicar! nell’area sud-occidentale (7). La debo-
lezza della posizione del vescovo risultd evidente nel 1327 quando Lu-
dovico il Bavaro convocd a Trento i rappresentanti dei ghibellini italia-
ni: Enrico, abbandonata la cittd, si rifugio a Tenno, entro quelle Giudi-
carie che erano quanto gli rimaneva del principato.

In questo stesso 1327 i feudi dei Lodron furono conferiti a Pietro-
zoto — unico erede legittimo sopravvissuto dell’antica casa di Storo e
quindi antenato di tutti i successivi signori e conti Lodrén () — ma
la riunificazione dei possessi non poteva essere sufficiente a garantire
una ripresa della casa. Gli Arco erano stati «invitati» da Enrico di Metz
a passare nel campo di Ludovico, e di fatto avevano lasciato per qualche
tempo !'iniziativa nelle Giudicarie ai Lodrén, ma questi subivano gia
la controffensiva dei bresciani di parte guelfa: la situazione di stallo por-
to nel 1329 ad un trattato di alleanza puramente difensiva tra le due fa-
miglie, e ad una pacificazione nel 1330.

1l territorio giudicariese era in preda ad una totale confusione poli-
tica ed amministrativa, ed una dimostrazione se n’era avuta quando il
vescovo Enrico, fra il 6 ed il 17 marzo 1315, aveva fatto interrogare dai
suoi vicari gli abitanti delle valli del Sarca, di Ledro e del Chiese per
accertare quale tribunale ritenessero competente: le risposte si possono
riassumere — secondo B. Waldstein Wartenberg — nella deposizione di
uno dei testimoni che dichiard di non sapere a quale giurisdizione

al Metz rimangono il castello di Drena e I'intera giurisdizione penale. Quando Nicolo
d’Arco fu nominato (14 febbraio 1327) capitano e rettore di Arco, il vescovo Enrico
ne limitd esplicitamente il potere al castello ed alla pieve, ed alla giurisdizione — revo-
cabile — sottrasse i casi penali piti gravi.

() Cfr. Ausserer, La signoria dei Lodron..., pp. 74-75.

(2) Secondo Ausserer, La signoria dei Lodron..., p. 74.

() «ll vero stato di fatto si puo desumere dalla deposizione di un certo Graziolo
di Storo il quale, alla domanda a quale giurisdizione egli appartenesse, dichiar6 di non
saperlo: egh portava i suoi processi davanti a quei signori che rappresentavano il potere
vescovile, ai signori d’Arco, ai duchi, o al vescovo, a chi insomma in quel momento
«era il signore» e, conformandosi a tale principio, eseguiva il pagamento dei tributi»
(WaLDSTEIN WARTENBERG, Storia dei conti d’Arco..., p. 242).
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appartenesse e di portar tributi e liti davanti all’autorita che di volta in
volta gli appariva meglio fondata (). Le Giudicarie mostravano i segni
— si pud dire — di una stratificazione di competenze che sembra «rica-
pitolare la genesi» di tutto il territorio tridentino. Fra gli esiti dei diver-
s1 tentativi di dominio emergevano al momento 1 progetti — concor-
renti — dei Tirolo e del vescovo, mentre le minori signorie erano schiac-
ciate su margini che non potevano valicare, ed erano anzi minacciate
dall’esterno. Alle dinamiche «interne» o di breve raggio si sommavano
poi le conseguenze dei conflitti al vertice dell’impero, che interessava-
no in modo del tutto speciale la regione tridentina, divenuta «(...) il po-
mo della discordia delle case principesche tedesche e delle signorie ita-
liane» (™).

Un primo indiretto riconoscimento del ruolo dei Lodrén si ebbe
quando il sistema di alleanze lungo la direttrice atesina entro in crisi,
mentre gli Scaligeri — per via diplomatica o militare — erano giunti ad
estendere la loro influenza da Treviso e Padova fino alla riviera gardesa-
na sud-occidentale ed ai confini con Brescia. Guglielmo Castelbarco di
Avio ed Azzone e Guglielmo di Lizzana scelsero la fedelta a Giovanni
di Boemia, il cui figlio era stato destinato in sposo a Margherita, figlia
di Enrico di Tirolo. Giovanni trovo cosi libero il passo nella Val Laga-
rina castrobarcense, fino al territorio scaligero; riusci nel 1330 ad entra-
re, invitato, in Brescia; ma poi, per evitare il blocco che si stava deli-
neando, dovette cercar di sopire le controversie fra Arco e Lodron (che
avrebbero impedito i contatti con la Val di Non) e di ostacolare I'avvi-
cinamento dei Lodrén a Mastino della Scala (che avrebbe creato uno
sbarramento nell’area gardesana occidentale e nella Val Camonica). Le
precauzioni di Giovanni furono vanificate dai rivolgimenti al vertice
delle istituzioni imperiali. Le contese che ne derivarono coinvolsero so-
prattutto le zone orientali del confine tirolese: Belluno, Feltre, Bassa-
no, Primiero e la Val Sugana, e vi parteciparono anche i conti di Gori-
zia; secondo K. Ausserer questo conflitto fu addirittura «(...) la causa
diretta dell’intervento della Repubblica di Venezia nelle faccende della
“Terra ferma’. Era venuta cosi a crearsi una situazione completamente
nuova» (). Al livello pill strettamente locale le «seconde nozze» (nel
1340) di Margherita di Tirolo con Ludovico di Brandeburgo, figlio di
Ludovico il Bavaro, misero fuori gioco anche il vescovo di Trento, Ni-
cold Alreim di Brno, che Giovanni di Boemia e Carlo, margravio di

(") AUSSERER, La signoria dei Lodron..., p. 74.
(%) AussereR, La signoria dei Lodrin..., pp. 75-77, 78.
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Moravia (il futuro imperatore Carlo IV), avevano lasciato nel territorio
tirolese-trentino piu o meno come tutore di Margherita e del suo legit-
timo sposo di appena nove anni.

Con Nicold Alreim si erano inizialmente schierati i Castelbarco;
dopo la pace del 1339, per la quale Mastino della Scala cedette parte dei
suoi possessi a Venezia ed ai Visconti, si trovarono indeboliti al punto
da dover abbandonare nel 1343 il castello di Pénede sopra Torbole ed
1 diritti di dogana e le decime di Torbole e Nago, ed il momentaneo
ritorno alla fedelta vescovile del 1346 non arrestd una serie di spartizio-
ni che avviarono la famiglia al declino. Sul vescovo esercitarono pres-
sioni, per ottenere la giurisdizione sulle Giudicarie, 1 signori di Arco;
ma Nicolo Alreim mori (nel 1347) prima che essi potessero ottenere
un solido risultato, e la paralisi della cattedra di Trento li tenne sospesi
per quasi vent’anni. Nicolo d’Arco e suo nipote Giovanni nel 1348 fu-
rono nominati dal capitolo tridentino capitani delle Giudicarie, ma per
parte tirolese gia nel 1349 portava il titolo di capitano delle Giudicarie
Nicolo Reifer (7).

Molti nobili tirolesi (Greifenstein, Sporo, Matsch, Tarant) osteggia-
vano Ludovico di Brandeburgo, che nell’area meridionale ebbe I'appoggio
dei soli Lodron; nel 1346 (mentre si riduceva I’appoggio di Luchino Vi-
sconti e dei Castelbarco al vescovo Nicolo) essi ottennero da Margheri-
ta e Ludovico il feudo di Vestino: Albrigino di Lodrén figura in docu-
menti dal 1353 al 1362 come «vicario del margravio Ludovico di Bran-
deburgo», titolo non solo onorifico, data la vacanza di fatto della sede
vescovile. Gerardo di Manhac, designato dopo la morte dell’Alreim, non
raggiunse mai il principato. Il suo successore, Giovanni di Pistoia, di
fronte alla situazione di fatto in cui Ludovico agiva come signore terri-
toriale, opto per la cattedra di Spoleto (23 ottobre 1349) e cedette a Ma-
stino della Scala i possessi residui: il territorio di Riva con il castello;
il castello di Tenno; Ledro, Tignale e Cavedine; il territorio ed il castel-
lo di Arco con la relativa giurisdizione, ed in piu ogni altro possesso
gia pertinente a Trento e che Mastino fosse riuscito a recuperare. Non
entro nel principato (che ormai non esisteva piu di diritto) neppure il
successore, Mainardo di Neuhaus (7).

() Cfr. Ausserer, La signoria dei Lodron..., pp. 78-81.

(") Il principato era praucamente secolarizzato. I vescovi successori di Nicold non
poterono entrare in sede. Riva passo all’amministrazione degli Scaligeri, perd con la
riserva di esser restituita al vescovo, riserva che lascia supporre che Lodovico non vo-
lesse sopprimere per sempre il principato ecclesiastico di Trento, il cui governo rima-
neva sottratto ai vescovi per 17 anni sotto il pretesto di un’amministrazione pit confa-
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Quando Mastino prese possesso dei castelli acquistati, i signori di
Arco divennero per lui capitani di Arco e Cavédine; ma Ludovico cer-
¢d l'alleanza con i signori di Verona e nel novembre 1350 riusci a far
sposare sua sorella con Cangrande figlio di Mastino; a questo scopo s
mostrd disposto a transigere anche sulle questioni sollevate dai Castel-
barco e dai nobili delle valli dell’Adige e di Non, ed invece si oppose
duramente agli Arco: ne distrusse i castelli di Spine e Restoro, e li co-
strinse ad esulare, escludendoli dai diritti di giurisdizione. Il ruolo dei
Lodrén poteva ora essere azzerato od opportunamente potenziato.

Il Brandeburgo intanto aveva riottenuto il favore della Chiesa e la
revoca della scomunica e nel 1359 aveva regolarizzato tramite il matri-
monio religioso la convivenza con Margherita, ed infine si era alleato
con gli Asburgo: al fianco di Rodolfo d’Asburgo era comparso nell’oc-
casione anche il conte carinziano Alberto di Ortemburg, cui era stato
promesso il vescovato di Trento (sarebbe stato effettivamente vescovo,
dal 1363 al 1390): «Fu questo il periodo, questa fu la situazione nella
quale la casa di Lodrone dalla modesta condizione di semplice nobilta
terriera poté raggiungere quella straordinaria importanza e quel ruolo
che poi ebbe nei secoli successivi. Un passo dopo I’altro, in modo prov-
visorio e mai formalmente fondato, 1 Lodrén emersero tra i vassalli ve-
scovili ed assunsero quasi lo stato d’indipendenza che caratterizzo le gran-
di famiglie signorili dell’Ttalia settentrionale» (*). Non c’e¢ motivo per
negare che il contesto favorevole all’ascesa dei Lodron sia stato creato
dall’alleanza con Lodovico di Brandeburgo contro gli Arco (e, al mo-
mento, anche contro il vescovo ed il capitolo), anche se avrebbe giova-
to molto di pit ai signori I'alleanza con Venezia.

Dal settimo decennio del Trecento in poi la storia della casa appare
meglio documentata; e questo ¢ segno che le mosse dei Lodrén vanno
assumendo un’importanza via via crescente (). Il 16 febbraio 1366 i fi-
gli del defunto Albrigino ricevettero dal vescovo Ortenburg tutti i feu-
di gia controllati dal padre, sia gli antichi che quelli acquisiti e conqui-
stati di recente, e I’elenco & piuttosto nutrito (¥); ma la famiglia ¢ gia

cente» (K6GL, La sovranita dei vescovi..., p. 88). Chissa che non si debba riflettere —
almeno per scaramanzia — sull’opportunita di attribuire alla Provincia Autonoma di
Trento lo stemma conferito a Nicold nel 1339.

(**) Ausserer, La signoria dei Lodron..., p. 82.

() Secondo AUSSERER, La signoria dei Lodrdn..., p. 82, «D’ora in poi la storia dei
signori di Lodrone, spesso, & anche la storia delle Giudicarie».

(%) Dall’esame della lista dei possessi sembra ad Ausserer, La signoria dei Lodron...,
p. 82, di poter concludere che i signori di Lodrén gia nel secolo XIII erano vassalli dei
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divisa in due rami, potenzialmente nemici, denominati dai castelli che
costituiscono 1l perno dei rispettivi dominl. Pietrozoto figlio di Nicold
di Lodrén aveva avuto due figli, Parisino ed Albrigino, ed una figlia,
Bona, che era andata sposa ad Artvico di Matsch (*'). Una prima divi-
sione s’era avuta il 30 marzo 1361, ed in base ad essa Albrigino e gli
eredi avrebbero avuto castel Romano, ed i figli di Parisino castel Lodro-
ne, con le rispettive pertinenze.

Fino al 1389 i due rami si mantennero concordi, soprattutto in fun-
zione di alcune iniziative militari contro gli Arco, ma ben presto le fai-
de tra gli Arco ed i Campo li videro contrapposti: quelli di castel Lo-
drone con i Campo, quelli di castel Romano con gli Arco, fattisi intan-
to ghibellini; ed 1 conflitti locali ben presto si inquadrarono nel conte-
sto politico dell’Italia settentrionale. Rodolfo d’Asburgo aveva cercato
"appoggio dei Visconti contro i Carraresi e su questa via era riuscito
a realizzare (23 febbraio 1365) il matrimonio di suo fratello Leopoldo
con Verde figlia di Bernabo. Spodestato ed incarcerato Bernabo, Gian-
galeazzo tolse Verona agli Scaligeri e Padova ai Carraresi: e contro la
lega dei fuorusciti chiese soccorso al duca Alberto d’Austria, impegnan-
dosi a versargli ben 65.000 fiorini. Venezia fu mediatrice dell’accordo,
siglato il 24 ottobre 1388, al quale si associarono ben presto i Castelbar-
co ed — entro il maggio del 1392 — i Lodrén di castel Romano: Anto-
nio d’Arco s’era gia legato al Visconti nel luglio 1387 (%2).

Negli ultimi anni del secolo XIV il ramo di castel Lodrone si oppo-
se violentemente allo schieramento di cui facevano parte i cugini di ca-
stel Romano, Vinciguerra d’Arco (figlio di Antonio — assassinato nel
1388 — e sposato dal 1398 con Bianca, figlia di Ottone di Mandello ca-
pitano visconteo), i duchi d’Austria, 1 Visconti, i Castelbarco. Il contra-
sto aveva nel 1388 ’aspetto di un affare interno alla famiglia, e dal pun-
to di vista «privato» si sarebbe risolto con la totale sconfitta di castel
Romano; ma ¢ difficile dire se ed in che misura giocassero altre conside-
razioni, tra le quali I'ipotesi di togliersi dallo schieramento filoviscon-
teo per riprendere 'iniziativa nel territorio tridentino, entro il conte-
sto — assal meno strutturato — di quella fronda nobiliare che alla meta

conti di Tirolo, anche se non sono noti tempo e modalitd della prima infeudazione.
Di qui I'A. trae spunto per suggerire una particolare fedeltd della famiglia ai conti e
duchi, loro signori territoriali nel Tirolo e nella Val Vestino.

() Cfr. I LapurNer, Die Vigte won Matsch, spiter anch Grafen won Kirchberg,
«Zeitschrift des Ferdinandeums», S. IIL., XVI. Heft (1871), p. 159.

(*) Cfr. Ausserer, La signoria dei Lodron..., pp. 97-98; WaLDsTEIN WARTENBERG, Sto-
ria dei conti d’Arco..., pp. 297-300.
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del secolo si era opposta al Brandeburgo ed ora approfittava delle diffi-
colta della contea tirolese.

Anche la vicenda dei Lodrén viene insomma ad incrociarsi con 1
problematici eventi del primo Quattrocento trentino e tirolese, e la fa-
miglia di castel Lodrone sembra inserire un suo modello di dominio,
accanto ad altre, nel contesto in cui si fronteggeranno 1 progetti di Giorgio
Liechtenstein, la ristrutturazione promossa da Federico Tascavuota, le
tendenze centrifughe della lega dell’Elefante e, infine, il moto capeggia-
to da Rodolfo Belenzani: progetti che, in astratto, hanno diverse
probabilita di affermarsi ma forse non differiscono di molto quanto a
forma di controllo del territorio. Purtroppo la conoscenza di quegli anni
cruciali & ancora insufficiente, ed allo stato attuale degli studi I'intero
secolo veneziano pud apparire dominato, nel caso dei Lodron, da
ragioni private, che della situazione trentina subiscono qualche
contraccolpo (¥).

Nonostante la situazione conflittuale, ambedue i rami di Lodrén
ebbero tutti i loro feudi anche nel 1391. Ma mentre quelli di castel Ro-
mano (come anche Vinciguerra di Arco nel 1396, Siccone di Caldonaz-
zo, i Castelbarco, i Rottenburg...) giurarono ben presto fedelta ai conti
del Tirolo, Pietro di Sporo con Pietro di castel Lodrone e suo figlio Pa-
ride — inedita versione di un «partito guelfo» — si schierarono con il
vescovo Giorgio, e non cedettero alle richieste del Visconti. La posizio-
ne del vescovo era piuttosto debole, dato che il territorio tridentino era
quasi tutto sotto il controllo dei duchi d’Austria e, rispettivamente, di
Giangaleazzo: Giorgio Liechtenstein dovette spendere con oculatezza
anche la concessione del feudo vescovile extraterritoriale di Castellaro
(Castel d’Ario, in provincia di Mantova), rinnovandone I'investitura a
Francesco Gonzaga quando questi entrd in collisione con Gianga-
leazzo.

Meno prudente fu con gli Arco, di cui distrusse nel 1395 (o 1397)
il castello di Spine; ma ben presto dovette adattarsi ad una tregua,
soprattutto perché il duca d’Austria Leopoldo voleva che la
condizione dei confini e dei passi fosse tranquilla. Anche fra Arco e
Lodrén vi fu tregua, perd Giorgio ne approfittd per conferire a Pietro
di castel Lodrone (il 24 novembre 1399) anche i beni detenuti dal ramo

(%) «Le lotte cominciarono quand’era ancora vescovo Alberto, che mori il 9 set-
tembre del 1390. Proseguirono nel periodo di interregno per tutto il periodo di gover-
no dei vescovi Giorgio di Liechtenstein e Alessandro di Masovia. Terminarono soltan-
to con la battaglia di Calliano del 1487» (Ausserer, La signoria dei Lodron..., p. 102).
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di caste] Romano, i cui membri dichiard decaduti per fellonia ().

Pietro di Lodrén risulta vivente da documenti per I*ultima volta il
12 agosto 1411, in un appello lanciato da Giorgio dal castello di Nikols-
burg. Ebbe una figlia, sposata in casa Khuen e, oltre a Paride, un altro
figlio, Antonio, che non lascid — a quanto si sa — eredi maschi legittimi.

2.3. Nella campagna del 1438-1439

Paride imito il padre nella fedelta al vescovo e nel tentativo di valo-
rizzare la posizione raggiunta; fu capitano per conto di Giorgio e del
duca Federico, ma con quest’ultimo entrd in aperto conflitto. Morto
il Liechtenstein nel 1419, Federico Tascavuota, Paride e Pietro di Sporo
decisero una sorta di tregua, carica di incertezze soprattutto per le deci-
sioni sulla giurisdizione prese dal concilio di Costanza e per la mancata
conferma dell’elezione a vescovo di Trento di Giovanni d’Isny, promosso
da Federico: solo nel 1423 si sarebbe avuta I’elezione di Alessandro di
Masovia (¥).

(*) Non & chiaro se il ramo di castel Romano si sia estinto violentemente per ma-
no di Pietro: forse i discendenti cambiarono appellativi, forse emigrarono con la prote-
zione di Venezia, giacché se ne trova traccia a Cipro (per le ipotesi cfr. AUSSERER, La
signoria dei Lodron..., pp. 102-04).

() Non dovrebbe sfuggire I'atmosfera piuttosto «di famiglia», anche se di alto li-
vello, dei retroscena di questa elezione. Alessandro era figlio di Ziemowit IV dei Piast
di Masovia e di Alessandra sorella di Ladislao Jagellone, alleato di Ziemowit. La sua
candidatura a vescovo di Trento venne promossa da Cymbarka (Zimburgis), nipote dello
Jagellone, sorella naturale di Alessandro, moglie di Ernesto il Ferreo arciduca di Stiria
Carinzia e Carnia. Questi era figlio di Leopoldo d’Austria e di Verde Visconti figlia
di Bernabo; suo figlio Federico d’ Asburgo sarebbe stato re di Germania e poi imperato-
re con il nome di Federico III. Il Masovia inizio la carriera ecclesiastica sotto la spinta
della madre, e nel 1414 Ladislao lo propose per la sede vescovile vacante di Poznan,
senza successo. Fatto parroco di Gniezno, ebbe gli ordini inferiori nel 1418, ed alla me-
ta del 1423 ottenne il canonicato; gli ordini sacri superiori gli sarebbero stati conferiti
solo dopo la nomina a vescovo di Trento (17 febbraio 1424). Nel 1417 fu intitulatus
nell’Universita di Cracovia, di cui divenne retrore nel 1422 senza aver terminato gl
studi. Per intervento di Cymbarka, Ladislao avvid una intensa campagna diplomatica,
al termine della quale il papa Martino V accolse la candidatura di Alessandro, e ne in-
formo anche il patriarca di Aquileia Lodovico Teck (e bisognera verificare la parentela
con il Teck capitano tirolese nelle Giudicarie...): cfr. KocL, La sovranita dei vescoui...,
pp. 152-53; BaRTEL, Alessandro principe di Masovia..., pp. 105-11. E interessante notare
come dal punto di vista di Bartel, il cui contributo sul Masovia ¢ tanto prezioso in am-
biente trentino, la realtd del principato vescovile piccola patria e terra contesa appaia
sfumata e dissolta in tutt’altro panorama. Secondo I'A. il principato di Trento aveva
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Tutta la politica «estera» di questo vescovo, fino a quando abbando-
nod di fatto la sede trentina per assumere 'amministrazione del patriar-
cato di Aquileia, appare segnata dalla necessita di scegliere — per avere
maggiore autorita sui vassalli e maggiore indipendenza dall’advocatus,
ma senza suscitare tendenze centrifughe — fra Milano e Venezia, ed in
questo contesto i Lodrén di castel Lodrone assumono necessariamente
un’importanza superiore al loro potere effettivo. In un primo momen-
to Alessandro fu favorevole a Venezia o, quanto meno, a quel settore
dei suoi sostenitori che faceva perno sul potere della Repubblica, ma
poi, forse per pressione degli Jagelloni e di casa d’Austria o forse per
riguardo alla possibilita di ridimensionare il potere del duca Federico,
si volse ai Visconti — ai quali promise anche il titolo di advocati — per
averne aiuto contro i Lodrén. Non ¢ chiaro se con questa mossa inten-
desse riportare alla fedeltd tutte le famiglie del territorio meridionale,
iniziando dalla piti vicina e pili bellicosa, o se volesse limitarsi a ridi-
mensionarne una, ritenendo gia perduti — o non pertinenti — altri ter-
ritort, come quelli castrobarcensi passati tra il 1411 ed il 1416 a Venezia.

11 3 maggio 1425 Paride aveva ottenuto dal vescovo la custodia della
rocca di Breguzzo, ma questo non bastd ad assicurarne la fedelta: egli
continuava ad opporsi sia al vescovo che al duca, e ne ebbe qualche suc-
cesso, visto che tra il 1429 ed il 1430 poté riottenere il castello di Lodro-
ne dal quale era decaduto. La citta di Trento, nel frattempo, dava segni

un ruolo importante «in Lombardia», per la sua posizione di confine; e quanto al moto
del Belenzani gli risulta che Giorgio Liechtenstein sarebbe stato «(...) addirittura coin-
volto in una polemica in proposito con Federico IV, principe del Tirolo». Forse ¢ desti-
no che le aree di frizione vengano studiate da prospettive tanto diverse da essere addi-
rittura incomunicabili; o forse la disgregazione del territorio tridentino risulta evidente
agli osservatori esterni; o forse la disgregazione stava allora nei fatti, per via del predo-
minio tirolese e visconteo e per I'anacronismo delle pretese del Liechtenstein, ed in questa
forma & stata recepita in diverse tradizioni storiografiche: e ad esse non si puo continua-
re ad opporre il mito di una coscienza patriottica di Rodolfo Belenzani, soprattutto
dopo che G. Cracco ne ha tracciato quel profilo che la storiografia locale ignora o si
rifiuta di discutere: «Nel fatto di essere nobile, cioé esponente di quel ceto vassallatico
che doveva il suo successo e avanzamento alla debolezza della feudalitd maggiore dei
duchi e vescovi — e non, come credette il Pincio (...) in un sacrilego slancio libertario
in odio al clero; e neppure, come immagind il Reich, in una affermazione di patriotti-
smo contro lo straniero sta il significato della sua azione. Egli non fu tanto contro il
vescovo o il duca, quanto contro le rispettive feudalita; neppure fu dalla parte del popo-
lo cittadino o dei campi, dei cui ribellismi comunque si valse. Fosse vissuto fino al 1423
(...) egli sarebbe stato forse (...) dalla parte di quella nobiltd che si mostrava profonda-
mente ostile a un pit articolato assetto sociale» (G. Cracco, Belenzani Rodolfo, in Di-
zionario Biografico degli Italiani, vol. VII, Roma 1965, p. 563).
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di irrequietezza, anche per I'ostentato atteggiamento del Masovia che
promuoveva sistematicamente ad alte cariche magistrati, ecclesiasticl, con-
dottieri polacchi. La ribellione aperta scoppio nel 1435, dopo la parten-
za del vescovo per Basilea; i cittadini si rivolsero al conte del Tirolo e
Federico fece occupare Trento dalle truppe di Udalrico di Matsch: di
questo scacco inflitto al Masovia Venezia si mostro grata.

La posizione di Alessandro si era formalmente rafforzata nel mag-
gio del 1435, dopo il lodo del duca Alberto V, accettato dal Tascavuota,
che impegnava Federico a restituire le giurisdizioni usurpate ed a ripren-
dere le funzioni di avvocato (*). Quando Federico mori nel 1439 la re-
stituzione non era stata completata, ed intanto il vescovo — gia posto
dal papa Eugenio IV sotto la speciale protezione della Santa Sede — si
era schierato a Basilea a favore del concilio e di Felice V, ottenendone
la nomina a cardinale ed a patriarca di Aquileia. L’attivita svolta a favo-
re del principato vescovile, per la quale Alessandro aveva ricevuto so-
lenni lodi dal capitolo della cattedrale, fu bruscamente interrotta, ed il
potere temporale dal 1442 al 1444 fu esercitato per delega dal re Federi-
co IIL

Non sembra, pertanto, che al momento di diventare vescovo di Tren-
to il Masovia avesse gid un preciso progetto di dominio; se lo aveva ela-
borato, frequentando i prestigiosi parenti ed alleati (), non aveva mes-
so in conto le contraddizioni insite nella magmatica realta trentino-
tirolese, che lo avrebbero prima ridotto su una linea puramente difensi-
va e poi portato alla decisione di curare un interesse sostanzialmente
privato. Nemmeno la citta rimase fedele a lungo, nonostante il vescovo
avesse cercato di sancirne il primato: ma, forse, la sentenza del 1427 contro
gli esteriori e gli altri provvedimenti favorevoli a Trento non avevano
centrato il bersaglio; o, forse, il bersaglio chiaramente individuato (il
ceto che maneggiava il denaro) era minoritario nel contesto urbano; op-
pure vi rappresentava non gli interessi di una «borghesia di citta» ma
’economia delle valli e dei feudi, rimasta di fatto indipendente dal Ma-
sovia e dai suoi progetti di riconquista. Ed il progetto di rapporto tra
il principe vescovo ed il territorio nei suoi confini piui estesi costituisce
a questo punto il vero problema, perché solo all’interno di un simile

(*) KoL, La sovranita dei vescovi..., pp. 153-54.

(*) «(...) aveva gia un preciso piano d’azione, (...) mirava a fare di Trento un orga-
nismo statale forte sia all'interno che all’esterno. Da attento osservatore qual era, impa-
rava i metodi di governare dagli esempi dei suoi vicini, sia da quelli della dinastia degli
Asburgo che dai sovrani italiani» (BarTeL, Alessandro principe di Masovia..., p. 111).
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disegno si possono valutare sia la conversione di Alessandro al partito
filovisconteo che I’ascesa della casa di Lodron.

Tra la ribellione trentina del 1435 ed il 1439 si colloca il momento
culminante della storia dei signori di Lodrén. Sfruttando le potenzialita
di un dominio fortunosamente costruito, Paride seppe muoversi in questi
quattro anni cruciali con abilita e senza strafare. Fu per Venezia un sup-
porter fedele e prezioso: sia per la dislocazione dei possessi e la cono-
scenza dei luoghi (non solo i pilt vicini, dal momento che era stato an-
che capitano a Stenico e castel Mani, ed intratteneva rapporti da piti di
un ventennio con Pietro di Sporo) che per I’ascendente sulle famiglie
bresciane e le comunita delle valli, che — soprattutto — per il modo
deciso ma anche prudente in cui seppe esercitare capacita ed influenza
in cambio di consistenti ricompense. Venezia poté legarlo ai propri pia-
ni proponendogli lo status della condotta, che permetteva al capitano
cosl ingaggiato di mantenere una sorta di doppia sudditanza (*), e Pa-
ride ne approfittd per giocare sino alla fine il ruolo del vassallo fedele
al suo signore territoriale. Non spettava certo a lui decidere se dopo I'in-
troduzione del regime delle compattate il signore territoriale legittimo
fosse il vescovo di Trento oppure il conte del Tirolo; e, di fatto, la situa-
zione era tanto confusa che Alessandro di Masovia aveva accettato nel
1436-1437 di sottoporre le sue controversie con 1 Lodrén alle decisioni
di Venezia: anche per questo motivo Paride poteva sfruttare tutta 'am-
biguita del ruolo di subalterno. La decisione del Masovia di parteggiare
per Milano, inoltre, esprimeva I'intenzione di restaurare il potere ve-
scovile sul territorio tridentino meridionale — tanto lungo la valle del-
I’Adige che a nord del Garda — riproponendo una conflittualita lungo
Iasse nord/sud che non era prevista né desiderata nei piani di Venezia,
dell’impero e del conte del Tirolo. Alessandro si sarebbe trovato quasi
solo, con la forza delle milizie comandate da Piotr di Kopoczyn (il Ca-
poccia di cui parlano le fonti italiane), e 'appoggio degli Arco nel setto-
re sud-occidentale e di Marcabruno Castelbarco di Beseno nella valle
dell’Adige; e, nella seconda fase del conflitto, avrebbe pagato le conse-
guenze del suo impegno filovisconteo. Ad esso, pero, era stato quasi co-
stretto dagli accordi espressi o taciti tra Venezia e la casa d’Austria, che
di fatto «ingessavano» la politica del principato vescovile e la costringe-
vano entro gli schemi ed i confini individuati dall’impero e dal conte.

(®) Era questa per Venezia una politica quasi obbligata nelle zone montane, come
si dimostrd nelle vallate bergamasche e nella Valtellina, secondo KnarTon, Per la storia
del dominio veneziano..., p. 188.
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Ed ¢ significativo il fatto che solo in questa seconda fase si progettarono
e si realizzarono consistenti movimenti lungo le direttrici «verticali»,
come le mosse veneziane in Val Lagarina e sull’altopiano di Folgaria,
ed il piano di Galeazzo d’Arco per la conquista di Trento: ma cio av-
venne quando erano morti sia Federico Tascavuota che Paride di Lodrén.
La campagna del 1438-1439, che vide la ritirata delle truppe del Gat-
tamelata da Brescia ed il passaggio per via di terra della flotta veneziana
destinata al Garda, fu invece giocata tutta sul controllo dei collegamen-
ti trasversali, al margine del principato. Ma, stando ai resoconti, sembra
che nell’area tridentina meridionale la politica veneziana di terraferma
abbia contemplato allora per la prima volta una certa idea della conti-
nuita del territorio, e senza trarne alcun ammaestramento. Nella biblio-
grafia — complice il fascino della piccola epopea raccolta intorno agli
episodi salienti (scene da Anabasi, o da Fitzcarraldo) — I'itinerario a nord
del lago si riduce a trovata geniale ed ardita, a risposta congiunturale
e tattica, perché la Repubblica scopre e potenzia ad un tratto «(...) il va-
lore dell’amicizia dei signori che controllano i passi attorno al nord del
Garda: via di significato minimo per le normali comunicazioni fra Ve-
rona e Brescia, che tuttavia assume enorme importanza tra il 1438 e 1439»;
¢ solo un momento, e le valenze strategiche che pure stanno nei fatti
non vengono percepite. Questo — almeno — dice una lunga tradizione,
ed in essa il ruolo di Paride di Lodrén si riduce ad accidente; e I'intera
esperienza viene liquidata come fase tattica, anche a costo di lasciare ir-
risolto il problema dell’«(...)inquadramento pii 0 meno sofferto e am-
biguo dei Lodrone come feudatari su territorio veneziano» (*).
L’interpretazione appare incline — ancora una volta — a prendere
come unico metro quello che fu gia della politica della Serenissima e,
poi, della letteratura filoveneziana: solo da questo punto di vista si puo
asserire che il controllo delle direttrici trasversali in territorio tridenti-
no aveva oggettivamente un’importanza minima, mentre ¢ evidente che
nel 1405 come nel 1487 si ripropose senza molte variazioni il medesimo

(%) KnapTON, Per la storia del dominio veneziano..., p- 190. Rileva 'A. che nella pri-
ma metd del secolo XV si possono distinguere «(...) due fasi decisive in cui la politica
veneziana di alleanze si muta in annessioni» nel secondo decennio del *400 Venezia
trascura i suoi aderenti della Val Sugana e si concentra sulla Lagarina e su Rovereto
in particolare, come avamposto verso nord; nella campagna 1437-1441 punta piuttosto
sui Castelbarco di Gresta e Castelnuovo e sui Lodrén; nell’intermezzo tra le due fasi
muta il quadro strategico — perché le conquiste veneziane ad ovest del Garda risultano
accerchiate — ma Paride di Lodrén interviene soltanto come strumento.
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tema strategico; e nella guerra del 1437-1441, mentre scopriva itinerarl
ed alleati a nord del Garda, Venezia trascuro 1 passi degli altlplam tri-
dentini sud-orientali, e fu poco riconoscente a quelle comunita — come
Folgaria — che pure le avevano coperto le spalle (%).

(*9) I comune di Folgaria, soggetto dal 1285 a Guglielmo di Castelbarco, fu com-
preso, almeno formalmente, nella giurisdizione di Marcabruno Castelbarco di Beseno
fino all’ultima investitura concessa al dinasta nel 1447 dal vescovo di Trento Giorgio
Hack; dopo il maggio del 1509 passo sotto il controllo di casa d”Austria e dell'impero,
portandosi perd appresso fino all’ultimo quarto del secolo XVII una pesantissima lite
con i signori Trapp, subentrati per acquisto a Marcabrune. Questi, a lungo sospettato
di tradimento — e Venezia dal 1412 al 1419 mantenne una guarnigione nel castello di
Beseno, ed ancora nel 1426 Francesco Basadonna era podesta di Rovereto e Beseno —
nel 1423 fu richiesto del giuramento di fedeltd dal vescovo di Trento Alessandro, ma
si rifiutd, e prima del 1426 entro nel numero dei recommendati veneziani; nel 1436 pre-
sto al Masovia il giuramento richiesto tredici anni prima, e nel 1439 si schierd con il
vescovo ed i Visconti e condusse I'assedio di Rovereto. Alla fine della guerra non otten-
ne la riconciliazione formale con la Repubblica, ma nemmeno ne fu penalizzato. Folga-
ria si offrl come alleata e suddita a Venezia sicuramente entro il 1440, probabilmente
fra il 1438 ed il 1439: ¢’¢ chi propende ad anticipare la conversione al 1425-1430. Tra
I’agosto ed il settembre del 1439, Folgaria fu tra le comunita dipendenti dai Castelbarco
ribellatisi a Venezia che offrirono la propria fedelta al podesta di Rovereto Leonardo
Marcello ed al provveditore Gerardo Dandolo. Le richieste del piccolo comune ci sono
note nel testo della dogale di Francesco Foscari datata 8 novembre 1440. In essa gli uo-
mini di Folgaria — di cui si esaltano la fedelta e la devozione — ottengono una proroga
di cinque anni dell’esenzione dalle decime, giustificata con le conseguenze della peste,
della guerra, dei saccheggl; non ottengono perd altre esenzioni, nonostante le proteste
fondate su una realistica valutazione del ruolo militare scaricato su poche famiglie di
contadini: «(..) satis atque satis est custodire passus propriis expensis, denotando guod in
tota montanea Fulgariae non sunt, inter divites et pauperes, massaritiae ultra sexaginta»,
e sono obbligati alla contribuzione annua di 100 lire veronesi. Venezia promette I'esen-
zione dal dazio sulle importazioni (fatta eccezione per il commercio con il territorio
vicentino) Iistituzione di un gasta]do o vicario con compiti amministrativi e giudizia-
rf, Pequiparazione dei folgaretani ai cittadini di Rovereto nello svolglmento delle cause
civili e penali, la collocazione di cippi di confine, la protezione contro il ritorno di Mar-
cabruno. Nello stesso 1440 Folgaria dovette subire altri saccheggl ordinati dal Castel-
barco e dal vescovo di Trento, ma non si ritrasse fino all’ultimo dalla fedelta a Venezia,
come testimonia una lettera alla Serenissima del 20 gennaio 1488, in cui si descrivono
le conseguenze della guerra veneto-tirolese: «(...) homines Fulgariae passi sunt damna ma-
xima et intolerabilia ob bellum quod in bis partibus fuit, depraedatis fere ommnibus bonis
suis mobilibus, combustis et funditus destructis eorum habitationibus, nonnullis ex dicto
communi trucidatis et aliquibus in captivitatem ductis (...) ita quod eis necesse fuit patriam
et proprios lares relinguere, et alienas terras et loca praelibati Dominii peragrare, adeo guod
nisi fuerint aliqua subventione opitulati, necesse erit ets vel eorum maiori parti etiam pro-
prios lares relinguere et alio ire». Alcune delle promesse veneziane del 1440 risultano
mantenute, a molti anni di distanza, ma riguardano I'organizzazione dell’apparato di
controllo, non le esigenze economiche del comune. Nel 1448 la Serenissima ratifico
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Lo stesso punto di vista condiziona il giudizio corrente sui Lodron.
Paride — e su questo non c’¢ dubbio — fu nel 1438-1439 utilissimo co-
me alleato, ed anzi «(...) addirittura indispensabile per Venezia durante
le guerre che si svolsero per gran parte sulle montagne tra I’'Adige, il
Garda e le Giudicarie» (*); e la sua collaborazione fu assicurata — e al-
trettanto certo — da cospicui donativi e riconoscimenti (*?). Ma la sto-
riografia di area veneziana ben presto accredito I'idea della conversione
repentina di un cinico signorotto, nonostante gli indizl in contrario; e
le poche obiezioni — autorevoli, ma isolate e quasi filtrate da una sorta
di autocensura — non poterono evitare che questa versione dominasse
almeno fino a trent’anni fa (**). Da nemico della giusta causa, il Lodron

un provvedimento di Vicenza che cassava 'acquisto operato da Folgaria di beni confi-
scati a Marcabruno; nel 1451 il dominio veneto approvo la vendita al nobile Santo di
Gavardo di Schio del diritto di colletta, decima e daeria, gid pertinente a castel Beseno
e fissato in 100 lire annue: diritto che per pit di trent’anni il comune tentd di recupera-
re dalle mani degli speculatori (i Del Bene ed i Saibanti di Rovereto), ipotecando addi-
rittura tutti i diritti sul monte Cornetto; nel 1527 Folgaria non aveva riscattato la pre-
rogativa, e nel 1495 risultava ancora debitrice per tasse e pegni a norma della dogale
del 1440. Dal punto di vista quantitativo, 'impegno delle 60 massaritiae non era forse
gravoso, ma certo il comune montano meritava maggiore riguardo (cfr. NapaLmNi, La
comunita montana di Folgaria..., pp. 208-24).

(*) AUSSERER, La signoria dei Lodrén..., p. 112.

(%) Nelle deliberazioni del Senato si assiste, ad esempio, ad una significativa exca-
lation nello stanziamento della somma ritenuta necessaria a conquistare Paride: i 10.000
ducati dell’11 settembre 1438 diventano 20.000 il 16 settembre: cfr. C. RavangLL, Fatt
d’arme nel Trentino durante Uultima guerra tra Filippo Maria Visconti e la Repubblica
di Venezia, estratto da «Atti dell'l. R. Accademia di Scienze, Lettere ed Arti degli Agia-
ti in Rovereto», a. acc. 146, s. ITI, vol. IT (1896), p. 7. Paride promise a Venezia «(...)
non solo di lasciar libero il passo per le Giudicarie, ma di farsi anzi egli stesso guida
al suo esercito per le vie di quei monti a lui tanto noti»; fu incaricato il 2 ottobre 1438
della condotta di 300 fanti («(..) guae res adiumento fuit — nota Evangelista Manelmo
— ut panllatim ferox ingenium Parisii Ludronii mitigavetur, ad quod obtinendum magna
cum industria et vigilantia opus fuit»), ma gia nel luglio s’era trovato a combattere al
fianco del Colleoni in val Camonica, ed il 24-25 settembre aveva aiutato 1 veneziani
— come ricorda il cronista bresciano Caprioli — «(..) acceptis tamen prius aureis mille
quingentis, quos Aloysius Capreolus patruelis meus Antonio Marcello Veneto provisori mu-
tuo dedisse retulit» (RavaneLcr, Fatti d’arme nel Trentino..., pp. 8, 11).

(**) Paride di Lodrén era effettivamente in contrasto con i Martinengo e gli Avo-
gadro, devoti a Venezia, ma «Che il Lodrone fosse in questo tempo inimicissimo ai
Veneti (...) nol veramente dubitiamo (...) Certamente nel 1428 i rapporti tra il Lodrone
e Venezia erano ancora ottimi (...) Ed ottimi ci appariscono questi rapporti anche pit
tardi nel 1437, poiché, come si rileva da una lettera dei Dieci a ser Pietro Coppo prov-
veditore in Val Camonica, Venezia richiamava quel suo funzionario a trattar bene Pari-
de di Lodrone»; ma rispetto a questa noterella in calce domina nell’A. 'ossequio al
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sarebbe diventato ambizioso servitore, sedotto da armi tipicamente «ita-
liane», come la corruzione e la lusinga; e questo era il suo destino, dal
momento che s’era ostinato a dominare territori lontani dalle direttrici
«normali» dei traffici veneziani.

2.4. Tra signori e banditi

Che cosa fossero diventate e come venissero percepite le signorie
trentine in qualche misura organiche al dominio veneziano lungo gli
assi pill usitati — in sostanza I'asta dell’Adige — & problema che da lun-
go tempo si risolve appellandosi alle vicende dell’eredita castrobarcen-
se, in seguito alle quali il territorio trentino controllato da Venezia ri-
sulta privo di famiglie signorili ed — eccezion fatta per Riva — piutto-
sto destrutturato. Ma, invece di dolersi della circostanza — che a meta
del Quattrocento cred qualche problema alla Serenissima ed al suo ap-
parato amministrativo, e non consenti ai nuovi gruppi dominanti di far
rimpiangere i vecch? (12 dove riuscirono a sostituirvisi) — occorrerebbe
chiedersi se, fuori dalla Lagarina veneziana ed a nord delle conquiste
recent, il territorio tridentino conoscesse, oltre a quelli del vescovo e
del conte tirolese, qualche altro progetto di dominio. Diversamente, tutte
le affermazioni sul secolo veneziano hanno I'aspetto e l'utilita delle

mito di Venezia: «...solo 'ardimento del Gattamelata poteva (...) far uscire celatamente
di Brescia il grosso esercito veneto e guidarlo in salvo a Verona (...) attraversando un
paese abitato da montanari o devoti ai Visconti o sudditi al vescovo di Trento aperta-
mente ostile a Venezia. (...) Venezia ben comprendeva come alla riuscita di quell'im-
presa fosse sommamente necessario 'appoggio del potente Paride di Lodrone (...) prov-
vide anzitutto ad assicurarsi quell’aiuto» (RAVANELLL, Fatti d'arme nel Trentino..., pp.
7 nota 4, 5-6). Il ruolo di Paride risulta appiattito, ed anzi negato, nel riassunto di G.
Soranzo, L ultima campagna del Gattamelata al servizio della Repubblica Veneta (luglio
1438-gennaio 1440), «Archivio Veneton, s. V, 93 (1957), pp. 79-114, nel quadro di un
Trentino — ahimé — tanto arretrato quanto ostile al benefico influsso di Venezia. Do-
po il voltafaccia del Gonzaga, responsabile dell’isolamento di Brescia, il Piccinino si
sarebbe diretto a nord «(...) con P'intento di congiungersi coi signorotti delle terre del-
I’Alto Garda, in gran parte ostili a Venezia»; e la diplomazia della Repubblica si sforzo
poi di capire se la strada dei monti fosse praticabile «(...) benché la regione fosse in pote-
re di signorotti, quali i Lodrone della Val d’ Ampola e di Ledro, i Vinciguerra di Arco,
i Castelbanco (sic) di Lizzana e Beseno e il vescovo di Trento, Alessandro duca di Ma-
zovia, tutti o quasi ostili alla penetrazione venezianas; resta un mistero, in questo pano-
rama di signorotti, la conversione del Lodrén il quale, inerte nel 1438, I'anno seguente
si mostra «fedele» al Gattamelata che «(...) molto contava su Parisio da Lodrone, a sé
guadagnato nel precedente transito» (Soranzo, Lultima campagna del Gattamelata...,
pp. 82, 85, 86, 90, 94).
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tautologie: cid che non ¢ direttamente controllato da Venezia non é ve-
neziano; e cio che & controllato non é piu signorile. Forse anche Paride
ed i suoi figli avvertirono il rischio insito nella presenza veneziana: su-
bire un’omologazione irreversibile, all'interno di #no degli schieramen-
ti in lotta, e cedere una base territoriale piccola ma consistente in cam-
bio di una semplice sormma di rendite (Cimbergo e Bagolino e Muslo-
ne...), appariscente ma quasi priva di valore contrattuale. La strada che
rimaneva aperta — almeno in teoria — passava attraverso il consolida-
mento della base territoriale, a spese di ogni realta che muovesse verso
la normalizzazione.

Se Venezia dimostrd nel 1438-1439 un’attenzione episodica, ¢id non
vuol dire che i Lodrén affidassero il loro futuro alle difficolta od all’im-
perizia della Serenissima, sperando di sopravvivere perché marginali: gia
entro questa campagna la famiglia rivelo I'intenzione di non acconten-
tarsi del ruolo sussidiario che Venezia le voleva assegnare. Dopo la vit-
toria dei 19-23 gennaio 1439 sulle truppe viscontee e quelle del Capoc-
cia, Paride perse il castello di Lodrone e fu assediato fino a marzo in
castel Romano; ma, appena I’assedio fu tolto, ne approfitto per impa-
dronirsi delle fortificazioni di Condino, Breguzzo, Tione e Rendena:
non si limito alle operazioni militari ed alle consuete razzie, ed inizio
su queste terre la regolare riscossione delle decime che, per concessione
del Masovia, da tempo spettavano agli Arco (**). Dal canto loro 1 suoi
figli ed eredi Giorgio e Pietro furono ovviamente grati a Venezia per
1 soccorsi ed il recupero dei castelli, ma — molto realisticamente — nel
1446 e 1447 si fecero concedere le consuete investiture sia dal duca Sigi-
smondo che dal vescovo Hack; da lui ebbero, nel 1451, la nomina a ca-
pitani delle Giudicarie interiori: e da questa obbedienza, nel 1452, ven-
ne anche la concessione del titolo comitale. Agli ordini di Giorgio Hack
occuparono Castelnuovo, Castellano, Castelcorno, Nomi, ed il 9 aprile
1456 il vescovo concesse loro i primi due di questi castelli, con le relati-
ve giurisdizioni (*). Si ripresentava, mutato di segno, il rischio di una
dipendenza eccessiva; ed intanto, sul lungo confine stabilizzato dalla val
Camonica alla val Sugana, molti fra i nodi piu importanti e redditiz]
passavano sotto il controllo di nuovi soggetti: fra questi, in una prima
fase, Happe Hack (fratello del vescovo Giorgio) e poi Giacomo Trapp

(*) Cfr. RavaneLw, Fatti d’arme nel Trentino..., pp. 24-42.
(%) Cfr. Ausserer, La signoria dei Lodron..., pp. 109-14.



264 Atti Acc. Rov. Agiati, a. 238 (1988), 5. VI, v. 28 (A), 1990

e, come tutore dei suoi figli, il cognato Gaudenzio di Matsch (*). Al-
cune comunita, dal canto loro, limitavano di fatto il potere dei Lodrén:
nella pieve di Condino, Bagolino resisteva accanitamente; Storo, con la
bastia sulla strada di Brescia, costituiva un punto di forza esposto a troppi
appetiti; Condino cercava di trasformare tutte le prestazioni feudali in
tributi in denaro, di escludere i signori dalla vicinia, e di togliersi dalla
soggezione. Segni di irrequietezza si ebbero gia intorno al 1480, quando
in una contesa sorta fra Riva, soggetta a Venezia, e Pranzo, sottoposto
al castello di Tenno ed al vescovo, 1 Lodrén di castel Lodrone si schiera-
rono a favore di Riva. Paride figlio di Giorgio di castel Lodrone si mo-
strd pitt deciso dei cugini di castel Romano, che solo verso il 1484 co-
minciarono ad agire nel settore sud-occidentale; nei precedenti trent’anni
i loro interessi si erano concentrati sui castelli lagarini e nella lotta con
i Castelbarco.

Forse anche questo ¢ segno di una «coscienza territoriale» della si-
gnoria lodroniana che, di fronte alla normalizzazione/radicalizzazione
in atto lungo 1’Adige, ritorna al teatro delle Giudicarie, dove I'iniziati-
va appare ancora possibile. O forse si tratta della necessita di abbando-
nare — vocazione territoriale a parte — un ruolo strumentale che stava
diventando molto simile a quello dei sicar? usa-e-getta: il conflitto con
i Castelbarco, iniziato su commissione del vescovo Hack, si era trasfor-
mato in una sanguinosa faida, senza mandanti né beneficiari dichiarati.
Ben poco ne poteva sapere il nuovo vescovo di Trento Iohannes Hin-
derbach che, insediato nel 1465, aveva ottenuto il controllo della tem-

(*) Happe Hack e poi Giacomo Trapp si stabilirono nei feudi gia appartenuti alla
famiglia di Campo e passati entro il 1457 per devoluzione alla Chiesa di Trento. La
vicenda della famiglia di Campo ¢ ancora poco conosciuta: si intreccio a lungo con quella
dei Lodrén, di cui sembra costituire in periodi cruciali 'esatto pendant. Quando Paride
Lodrén era capitano a Stenico, i Campo erano fedeli al vescovo Liechtenstein. Scacciati
da Paride dal castello di Campo, vi ritornarono con regolare investitura solo dopo I'ele-
zione del Masovia, al fianco del quale si schierarono nel 1438; il castello fu distrutto
dai Lodrén nella primavera del 1439. Graziadeo di Campo si mantenne fedele alla parte
vescovile (ed imperiale), e nel gennaio 1444 si presento a Lubiana per ottenere dal re
Federico il permesso di riedificare il castello; il 17 marzo 1447 ebbe da Giorgio Hack
Pinvestitura dei feudi antichi della famiglia. Quando mori senza eredi legittimi, il ve-
scovo dichiaro devoluti i feudi, che in parte passarono ad Happe; del castello di Campo
furono investiti Happe, Corrado e Cristoforo Hack il 25 febbraio 1458. Paco dopo
la morte dei fratelli Hack, Campo con gli altri beni e diritti fu concesso (aprile 1468)
a Giacomo Trapp; per i suoi figli minorenni Giacomo, Giorgio e Carlo ottenne il di-
ploma di investitura il 7 giugno 1475 Gaudenzio di Matsch, fratello di Barbara, vedova
di Giacomo.
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poralita solo nel 1469 (7). Venezia — forse non per sua scelta — man-
teneva rapporti soprattutto con i tre fratelli del ramo di castel Lodrone,
e del suo interesse per castel Romano si hanno comunque notizie mol-
to scarse. Sul versante austriaco-tirolese ci sono ben pochi indizi di una
attenzione alla contesa fra Castelbarco e Lodron lagarini. Fra 1 cronisti,
il solo Burcardo di Andwil la ricorda, e la colloca tra gli antefatti della
guerra del 1487: I'arciduca Sigismondo sarebbe stato convinto dalla mo-
glie a dichiarare guerra a Venezia per vendicare Giovanni di Castelbar-
co, ucciso da Pietro Lodrén di castel Romano emissario di Venezia; e
questa era la guerra giusta, mentre le ostilitd vere e proprie sarebbero
poi state gestite dal «comitato d’affari» dominante nel consiglio di reg-
genza che affiancava e sostituiva I’anziano principe (*).

Gli episodi della faida sono tanti e tali che chi volesse scegliere nella
storia di questi territori un soggetto a forti tinte (della serie «Italia dei
pugnali e dei veleni») avrebbe 'imbarazzo della scelta. Giovanni e Mat-
tia figli di Giovanni di Castelbarco — allevati in casa Brandis, dove s’era
risposata la madre, Prassede — nel 1477 sorpresero e catturarono Pietro
Lodrén di castel Romano ai bagni di Bormio (berpes, calcolosi, sifilide?):
della pesante multa inflittagli da Sigismondo per le violenze sui Castel-
barco, 9.000 fiorini furono pagati dall’anziano dinasta e 7.000 da Vene-
zia. Nel 1484 Paride di castel Lodrone fu riconosciuto colpevole dell’o-
micidio del dottor Bonghi, uno dei fidecommissari del testamento di
Bartolomeo Colleoni, e quindi bandito dal territorio veneziano e colpi-
to da pesanti taglie: ma nello stesso anno tutti e tre 1 fratelli di castel
Lodrone apparirono tra i confederati della Repubblica (**). Come se ci
fosse bisogno di altro colore ('), nella girandola criminale si inserisce

() 11 20 giugno 1468 firmd la nuova redazione delle compattate, che rimasero ope-
ranti fino alla secolarizzazione del principato, e nel 1469 ottenne I'investitura definiti-
va dall’imperatore (cfr. Kd6L, La sovranita dei vescovi..., pp. 173-76. 1l vescovo Hinder-
bach fu subito coinvolto nella causa intentata da Prassede Brandis madre di Giorgio
e Mattia di Castelbarco e da lei vinta nel 1484; nel frattempo non poté o non volle
opporsi all’azione dei Lodrén lagarini che, fino a prova contraria, agivano per ordine
del suo predecessore.

(*) Si vedano rispettivamente Burcarno b1 ANDwIL, Bellum Venetum, 1, vv. 466-99;
Bellum ducis Sigismundi..., XX, XLV 4 (ed. WELBER, pp. 28-30, 164, 236.

(#*) Cfr. Parareont, Il Comune di Condino..., pp. 91-95; C. RavangLLy, Un bandito
trentino del secolo XV, «Archivio Trentino», XIV (1898), pp. 207-60.

(1) Opportunamente suggerisce RiLL, Storia dei conti d’Arco..., p. 29, che nel qua-
dro della storia delle mentalitd bisognerebbe anche tener conto degli schemi storiogra-
fici legati al banditismo ed alla mania italiana della vendetta che interessano non solo
le zone di frontiera ma tutta I’area mediterranea.
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anche Marco di Caderzone, figlio naturale di Giorgio di castel Lodro-
ne, giustiziato il 26 maggio 1490 come ribelle e traditore della «patria»
tirolese. Signore riconosciuto della piccola comunita, delinquente «co-
mune» dal 1470, responsabile dell’assalto del 1479 a Castelcorno, accu-
sato di aver predisposto per Venezia I'espugnazione di Arco, e di esser
diventato traditore e spia, fino all’ultimo fu difeso dalla Serenissima che
ne chiedeva I’assoluzione (*!).

Processo e condanna si collocano ben dopo la conclusione della guerra
veneto-tirolese in Val Lagarina, ed ¢ difficile stabilire se prima del febbraio
1487 gli odi privati avessero una funzione anche solo tattica nei piani
di una delle due potenze: nelle memorie di parte tirolese la valutazione
del comportamento degli «irregolari» ¢ ambigua, perché il conflitto risulta
voluto da una fazione della reggenza e concluso da un’altra, radicalmente
nemica della prima; sul versante veneziano si esprime una difesa fin troppo
strenua di certi killers, ma forse influisce la coerenza ostinata degli
sconfitti. E sicuro invece che all’inizio delle ostilita I'«arcipelago Lodrén»
era per Venezia una pedina importante: Paride di castel Lodrone, gia
bandito e poi confederato, ebbe un salvacondotto di cinquant’anni, ed
i provveditori veneti in Val Lagarina avrebbero riferito ammirati che
«(...) la reputatione de domino Paris é tale e si temuta che nihil supra; (...)
i tedeschi non temono che lui» (). Paride, nei piani elaborati dalla
Serenissima — a breve termine e di rimessa — era comunque una carta
vincente; ma tutta la famiglia era consapevole del peso che avrebbe potuto
gettare — presentandosi unita — sul piatto dei preliminari: tanto ¢ vero
che la Repubblica tenne in seria considerazione la proposta dettagliata
in cui i Lodrén si impegnavano ad aprire e sostenere le ostilita (fuori
dalla Lagarina !) in cambio di un appoggio militare e diplomatico alla
loro futura signoria sulle pievi giudicariesi (Condino, Tione e Rendena
sottoposte a castel Lodrone, Bono a castel Romano) ().

(101) Cfr. F. GHETTA, Sentenza capitale emanata contro Marco da Caderzone eseguita
il 26 maggio 1490, «Studi Trentini di Scienze Storiche», sez. I, LXVIII (1989), pp. 3-16;
T. GuustiNa, Marco da Caderzone, Pelugo 1987.

(1©2) Cfr. Parareont, Il Comune di Condino..., pp. 83-90: il testo citato risale al 12
maggio 1487.

(=) Nota al proposito Papareont, Il Comune di Condino..., p. 92: «Fu iniziata co-
si quella serie di guerriglie, che potevano parere la continuazione delle lotte coi Castel-
barco; ma che in realtd non erano per i Lodroni che lo sviluppo di un programma pit
ampio: quello di conquistare le quattro Pievi ulteriori e di formarne un dominio diret-
to della famiglia sotto la protezione di Venezia».
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Gia insigniti del titolo di conti, potevano ora giocare dichiaratamente
la carta di uno stabile radicamento, fidando nella debolezza delle
istituzioni: il nuovo vescovo di Trento (morto Iohannes Hinderbach
nel 1486), non era nemmeno nella pienezza dei poteri, e I'anziano conte
del Tirolo Sigismondo non poteva contrastare le manovre della reggenza
(e — paradossalmente — avrebbe avuto piu vantaggl che danni da un
rafforzamento dei Lodrén, potenzialmente ostili a gran parte dei piu
influenti membri del consiglio). L’ostacolo piu serio stava forse
nell’atteggiamento delle comunita che, pur abituate a vedere un Lodrén
nel ruolo di capitano giudicariese per il vescovo od il conte, alla vigilia
del conflitto si stavano organizzando ed armando in base a criter in
gran parte inediti. Gia alla fine del 1486 i documenti di Condino
registravano Pattivita dei Lodrén intenti a raccogliere armati, e nel
gennaio successivo Paride era in paese per controllare gli arruolati. Il
comune cercava di informarsi sulle scelte delle altre pievi e della Val
di Ledro, e venne a sapere che le Giudicarie citeriori raccoglievano armati
per Sigismondo, mentre le ulteriori rispondevano all’appello dei Lodrén;
nella fascia settentrionale la fedelta al Tirolo appariva perd piuttosto
incerta e carica di riserve e tensioni, mentre nella meridionale
Parruolamento procedeva con regolarita. Le testimonianze concordano
con quanto avrebbe rilevato a guerra gia inoltrata (17 giugno 1487) il
massaro vescovile delle Giudicarie: Bono e Condino apparivano ormai
assuefatte e fedeli al governo veneziano, mentre il vescovo poteva contare
su Tione e Rendena ('*).

Il piano della famiglia di Lodrén appare quindi in sé anacronistico
— in quanto vuole smentire e scavalcare un confine ed un sentimento
di appartenenza che si andavano consolidando nel verso opposto — ed
¢ affidato solo al successo della privata violenza in un contesto «interna-
zionale» ancora fluido: la guerra del 1487 vi figura come una delle tante
guerre inconcludenti, o come occasione per invertire una tendenza. Ma,
toltisi dal rischio di essere strumentalizzati nella Lagarina, i conti di Lo-
drén (e non a caso il loro intervento nella guerra veneto-tirolese si fece
desiderare, ed ebbe tutti i segni del particulare) furono assorbiti — con
una base debole ed incerta — nel processo che dopo Agnadello avrebbe
fissato per secoli il nuovo limite fra nord e sud, ed esclusa ogni tentazio-
ne «trasversale».

L’ultimo capitolo della loro vicenda si presta ad una lettura roman-
zesca, perché il fascino di persone e misfatti fa senz’altro aggio su una

(1) Cfr. Papareont, I comune di Condino..., pp. 93-95.
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situazione documentaria carente e poco nota. Violenza, anarchia, ban-
ditismo non sono perd connotati esclusivi di questa famiglia, né il risul-
tato dello scacco del potente padrino veneziano.

Sul fronte opposto, i conti d’Arco — formalmente vincitori — ini-
ziano una parabola non molto dissimile, e la loro storia tra il 1487 ed
il 1614 si pud interpretare come contrasto fra I'ordine costituito e la
vendetta privata di nobili decaduti al ruolo di banditi, o come «(...) de-
stino di una stirpe del territorio di frontiera privata della sua funzione
storica, come esempio dell’antitesi tra Stato feudale e Stato territoria-
le», dato che a tutta prima ¢ quasi impossibile distinguere la responsabi-
lita dei singoli da quella dei gruppi familiari, e le intenzioni dei signori
dalla «risposta» della societa e del territorio (). Ma — avverte G. Rill
— si debbono evitare le semplificazioni ed 1 giudizi impressionistici
(1%); e nella struttura della signoria archese egli trova non gia i segreti
di un destino violento, ma i presupposti di una crisi profonda, il cui
esito assume le forme del banditismo per concreti motivi storici.

La guerra del 1487 provocd nel territorio della contea di Arco gravi
devastazioni, e ne risultarono impoveriti anche i signori, che nel tardo
Medioevo godevano di «modesta agiatezza». Il governo quasi paternali-
stico, il profondo legame con la terra, ’economia conservatrice e so-
stanzialmente autarchica avevano difeso il territorio dalle spinte disgre-
gatrici che investivano il contesto europeo ed anche le forme piti evolu-
te dell’agricoltura padana. L’evidente depressione — che pur si inqua-
dra nella generale disgregazione del sistema feudale — dipende per una
percentuale da determinare dalla guerra e dalle spartizioni, che suggeri-
rono forme di sfruttamento irrazionale ed episodico; il calo demografi-
co avrebbe fatto il resto in una vicenda sociale ed economica da tempo
stabilizzata: tutti i sudditi erano liberi, ed i rapporti con i signori erano
prevalentemente di tipo contrattuale.

Le vicende politico-diplomatiche del secolo fra il 1487 ed il 1579 cau-
sarono una serie di divisioni interne alla famiglia, contribuirono a

(%) Decaduti dal ruolo di difensori dei confini, i conti d’Arco si volsero, come tanti
altri nobili italiani, alla professione militare negli eserciti regolari, ma il territorio della
contea fu interessato anche dalla caccia ai proscritti, scatenata soprattutto da Venezia;
e la situazione si aggravd dopo i moti e le rappresaglie del 1525. Non solo gli Arco,
ma anche i Castelbarco ed i Lodrdn fornirono uomini e capi ad una guerriglia che assu-
meva spesso le forme del professionismo e dell’«assassinio commerciale» (RiLL, Storia
dei conti d’Arco..., pp. 30-32). .

(1) Un po’ troppo bonario GHETTA, Sentenza capitale..., p. 13: «E noto che alla fi-
ne del Quattrocento non correva buon sangue tra le famiglie patrizie di Trento: di tan-
to in tanto ci scappava il mortos.
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disgregare il tessuto della giurisdizione e — soprattutto — interruppero
il nesso fra il castello ed il paese di Arco. La rocca, obsoleta rispetto
alle tecniche di assedio, allontanata dal confine dopo le guerre di Massi-
miliano, poteva rappresentare — come nei versi di Nicolo d’Arco — il
perno sentimentale della famiglia ma, separata dal paese, aveva perso de-
finitivamente la sua importanza: «(...) in tal modo si era messa definiti-
vamente la parola fine a quell’evoluzione che fin dall’alto Medioevo aveva
giustificato la supremazia della ‘nobilta incastellata’ con 1 compiti della
custodia dei castelli» (1%).

A fronte della crisi della contea bisogna poi valutare in tutte le sue
conseguenze la notevole crescita della famiglia signorile, nei diversi ra-
mi: ed il fatto é tanto pit importante perché i conti d’Arco non si spo-
starono mai su altri castelli, come invece fecero 1 Trapp (dei figli di Gia-
como uno si insedid a Caldonazzo, uno a Beseno ed il terzo si ritird
a Churburg in Venosta). La sequenza delle spartizioni e la politica ma-
trimoniale sono quindi settori da indagare attentamente, come suggeri-
scono anche 1 pit semplici dati quantitativi: intorno al 1487 custodia
e signoria di Arco erano affidate alla stessa mano, mentre dopo quattro
generazioni la famiglia contava una ventina di femmine e piu di venti
maschi, oltre agli illegittimi.

Anche i traditori e banditi Lodrén, probabilmente, passarono (fedelta
politica a parte) per la stessa trafila: e forse con un certo anticipo, dovuto
all’accelerazione impressa dalla guerra del 1437-1441. L’ipotesi merita
una verifica, destinata a definire sia le forme del dominio di questa signoria
che il rapporto fra la disgregazione delle signorie trentine meridionali
e le fasi dell’espansione veneziana; e chissa che non ne possa venire una
sorta di «genealogia della crisi» capace di riscattare la monotonia delle
interpretazioni correnti. A cavallo della lunga linea di confine & un
pullulare di tradimenti, che puntualmente esplodono nei settori e nei
momenti in cul Venezia giunge a contatto ravvicinato con la realta che
la fronteggia a nord: contemporaneamente ai Lodron — nel campo
opposto — traditore e bandito ¢ Marcabruno di Beseno, e nel primo
decennio del Quattrocento il sospetto coinvolge i signori della Val
Lagarina e della Val Sugana, e nel 1487 al tradimento di Mattea di Collalto
fa da pendant I’accusa lanciata da piu parti contro Barbara di Matsch.
Piuttosto che ad una serie di coincidenze, vien fatto di pensare ad uno
schema storiografico che scorre da un episodio all’altro senza verifiche
e con l'alibi di una doppiezza congenita delle signorie di confine.

(©) Riwt, Storia dei conti d’Arco..., p. 24.
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3. CONCLUSIONI E PROPOSTE

Anche questa monomania ¢ un corollario del concetto di «Trentino
in etd veneziana» e del tentativo di stabilirne da un solo punto di vista
i limiti geografici e cronologici, mentre & ovvio che alla definizione del
confine — fra il tardo secolo XTIV ed i primi decenni del XVI — contri-
buirono, in misura variabile, due forze contrarie, diversamente compo-
ste. Intorno alla meta del secolo XV la loro opposizione si focalizzo in
momenti di scontro frontale lungo la direttrice nord/sud ed in corri-
spondenza delle valli principali, ed in questa forma si ripropose nel 1487.
Ma, per quanto semplificato (una volta decaduti i collegamenti «trasver-
sali»), lo schieramento non era simmetrico. La spinta proveniente da
sud ebbe — agli occhi della storiografia — I'indiscutibile vantaggio di
esprimere le tendenze di una struttura statuale ancora in formazione ma,
sicuramente, superiorem non recognoscens e percio facilmente identifica-
bile, mentre in area tirolese-trentina si scontravano autorita diverse, 1
cui interessi traducevano di volta in volta il generico Drang nach Siiden
(tendenza del territorio, dell’impero, dei vescovi, dei conti tirolesi?) in
un fronte composito.

Nel lungo. periodo sembra emergere la propensione dei poteri so-
vrani a percepire, aggregare e controllare il territorio per fasce trasver-
sali, come lungo I’avanzata di una conoide, anche contraddicendo la realta
geografica: era stata la prospettiva di Adelpreto, di Corrado di Beseno
e del Vanga, ma vi si sarebbe adattato anche Bernardo di Cles, scam-
biando nel 1531 i diritti su Bolzano con il possesso di Pergine; attraver-
so le incertezze della toponomastica del Sette-Ottocento (Dipartimento
dell’Adige / Dipartimento dell’Alto Adige, Tirolo settentrionale / meri-
dionale, Tirolo meridionale tedesco / italiano) e con le connotazioni «na-
zionali», sarebbe trapassata fin nella definizione battistiana del Trenti-
no («{...) quattordici grandi porte» verso I'Italia ed alle spalle una «(...)
porticina piccola, piccola») e nella polemica «salornista» (**).

Nel corso del secolo XV due eventi fondamentali nella storia istitu-
zionale locale contribuirono a semplificare I’ordinamento ¢ la percezio-
ne del territorio, ed a ridurre le «zone grigie»: venne meno I’iniziativa
dei vescovi e la contea passd di mano. Dopo le tensioni suscitate dai
progetti di sovranita di Giorgio Liechtenstein ed Alessandro di Maso-

(%) Cfr. C. Ziguo, Il «salornismon. Premesse storiche e questioni annesse, tesi datti-
losc., Universita degli Stud? di Padova, Facolta di Lettere e Filosofia, a. acc. 1976-1977,
pp. 4873, 247-54.
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via, 1 vescovi di Trento da Giorgio Hack a Giorgio Neideck (1505-1514)
si mostrarono favorevoli — con qualche soprassalto — al rafforzamento
della contea tirolese ed alla costruzione della contea principesca, unico
contesto in cui sarebbe potuto sopravvivere il principato vescovile. Nel
1490, travolto dalla sconfitta, Sigismondo cedette il Tirolo a Massimi-
liano, eletto re dei Romani: si trattava ovviamente di una débacle, ma
quel che importa & che la cessione avveniva al culmine di una lunga fase
del processo di «costruzione del Tirolo». E curioso che di fronte ad un
«Trentino in et veneziana» sia quasi impossibile escogitare la definizio-
ne corrispondente e speculare, qualcosa come «Trentino in eta tirole-
se», ma forse la spiegazione sta proprio qui, cioé nel fatto che il proget-
to perseguito per secoli degli advocati e reimpostato da Sigismondo pas-
50 alla gestione dell'impero prima di essere compiutamente realizzato.

L’eta di Sigismondo, perd, aveva innescato alcuni processi difficil-
mente reversibili: 1a «(...) nuova formazione degli opposti blocchi di potere
in reciproco conflitto» nel 1487 dipendeva infatti anche da una drastica
riduzione dei margini di manovra delle signorie «di confine». Finché
il potere fu in mano all’arciduca ed al consiglio, I'operazione fu affidata
a nuove famiglie e consorterie che avrebbero dovuto affiancare, contra-
stare, scalzare o sostituire le meno affidabili tra le antiche: e per buona
parte fu realizzata. Fu una logica di tipo privato quella che condusse
la reggenza alla guerra con Venezia: la sconfitta, preparata dalla combi-
ne di Gaudenzio di Matsch, avrebbe costretto Sigismondo a cedere il
Tirolo ai duchi di Baviera. Ma quando I'analisi fu formulata dall’impe-
ratore e dagli Stinde, il duca ed il consiglio furono accusati non di pri-
vate provocazioni bensi di violazioni del diritto internazionale, secon-
do una ben diversa concezione dello stato; non per questo, pero, la ri-
strutturazione promossa da Sigismondo venne smantellata. Sul versan-
te veneziano un analogo processo di razionalizzazione era iniziato con
notevole anticipo, e si era concentrato in alcune zone della Lagarina;
ma le molte contraddizioni nei rapporti con le grandi famiglie e le real-
ta locali avevano gradualmente annullato il vantaggio, tanto che dopo
il 1487 a livello ufficiale si fisso e si ripeté la tesi delle «provocazioni»
dei conti d’Arco (1%).

Il progetto di Sigismondo interesso in modo discontinuo il territo-
rio del principato ed il confine meridionale, non solo perché rimase in-
compiuto ma perché privilegio alcune zone, cariche di particolare valo-
re strategico. E quindi difficile determinarne con buona approssima-

(1) RuLL, Storia dei conti d’Arco..., p. 43.
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zione il contenuto generale, ed & sbagliato prendere ad esempio questo
o quel settore; ed & anche difficile stabilire se certi processi furono av-
viati od accelerati da Massimiliano o se invece si conclusero nella sua
eta per semplice inerzia.

C’¢ un’area, molto piccola e ben limitata, che si candida come
specimen, purché la ricerca sappia tener distinti i problemi che vi si
accavallano, fin dalla romanizzazione del territorio tridentino. Fra il tardo
medioevo e ’etd moderna, la sua vicenda si pud ridurre dal punto di
vista della storia istituzionale e territoriale in due fasi, «tirolese» la prima,
«imperiale» e «vescovile» la seconda: a ciascuna delle due corrisponde
un diverso confine attraverso la valle dell’Adige a sud di Trento. Nei
piani originar? di Sigismondo questo limite meridionale del principato
e della contea — che per I'accondiscendenza dei vescovi di Trento
venivano in questo settore a coincidere — non andava oltre la stretta
e ’ansa del fiume dominate dai castelli di Beseno e della Pietra. Il controllo
dipendeva almeno formalmente dalla fedelta dei Castelbarco di Beseno,
la cui giurisdizione era stata pit volte ridefinita nella prima meta del
secolo XV, e nei fatti si era ridotta via via entro il territorio tirolese-
vescovile. Per quanto assolutamente inaffidabile, Marcabruno di Beseno
non era stato tolto di mezzo da nessuno; e cid non perché I'eta dei pugnali
e dei veleni non fosse ancora iniziata, ma perché il suo potere — finché
il territorio rimaneva integro — poteva essere utile: e Marcabruno riusci
a trattare col Tascavuota, con il Masovia, con Giorgio Hack, con Venezia,
con Sigismondo. Privato di territori essenziali all’esercizio del dominio,
si risolse infine a vendere 1 castelli all’arciduca ed a ritirarsi, con un
vitalizio, nel castello di Caldif presso Egna (Osvaldo Sebner di
Greifenstein, che trattava a nome di Sigismondo, gli promise anche una
dote per le figlie ed un sicuro asilo in territorio veneziano). Gli
subentrarono per breve tempo i fratelli Gradner, venuti nel principato
al seguito di Sigismondo nel 1446, e poi — nell’agosto 1470 — Giacomo
Trapp, gia signore di Caldonazzo ed Ivano. L’evoluzione della signoria
trappiana sembra il tentativo di costituire una sorta di stato-cuscinetto
(fedele a Sigismondo?) disteso dalle Giudicarie (Campo) alla Val Sugana,
attraverso 'altopiano di Folgaria: unaltra signoria di confine, assemblata
con spezzoni di signorie preesistenti. Le forme del dominio si precisano
nell’azione dei figli di Giacomo, ed appaiono tipicamente anacronistiche:
da un lato — come testimonia il grande archivio di Churburg — si
ripescano diritti e modelli delle signorie estinte (indietro fino ai Povo-
Beseno), dall’altro si scommette — fin entro il quarto decennio del
Cinquecento — su una funzione strategica di castel Beseno, che viene
ristrutturato come fortezza guasi moderna. Dal 1490 la definizione del
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confine meridionale dipende da Massimiliano, e poi dall’impero, e la
conclusione delle guerre del primo Cinquecento sposta il confine impe-
riale ad Ala. Castel Beseno diventa «formidabile baluardo» sulla linea
sempre piu teorica che distingue 1 feudi vescovili da quelli imperiali; ed
il ramo inferior di casa Trapp, gia stremato dalle spese sostenute per I'i-
nutile fortificazione, si avvia alla decadenza, accelerata dalle dispendio-
sissime liti intentate dentro e fuori la famiglia nel tentativo di ripren-
dersi. Per suggerire una sintesi utile a livello mnemonico, si potrebbe
dire che la signoria dei Trapp di Beseno sorge per iniziativa del conte
del Tirolo, si struttura in funzione antiveneziana, viene ridotta a retro-
guardia da Massimiliano ed infine penalizzata — per la sua origine di
feudo ecclesiastico — sia dal potere vescovile che la vuole soggetta, sia
dall'impero che la considera come un «fronte interno».

Questa vicenda non puo essere presa ad esempio di quanto accadde
lungo tutto il confine. Ma nemmeno deve essere trattata come un #ni-
cum, e meno che mai per il fatto di avere il suo centro in Val Lagarina.
Si potrebbe anzi dire — con un po’ di provocazione — che la Val Laga-
rina di cui oggi si parla ebbe proprio da questa vicenda la sua prima de-
finizione: il limite meridionale dalla costituzione del Circolo ai Confini
e quello settentrionale nel momento in cui Beseno fu separato dalla Pietra.

Le complesse dinamiche del Quattro-Cinquecento in area tridenti-
na, che coinvolgono tanti soggetti e tanti interessi di breve e medio pe-
riodo, fanno quasi dimenticare il fenomeno che nel lungo periodo ap-
pare pit importante, e cioé I’esistenza di una fascia di territorio che dal-
I’alto medioevo fino all’eta di Massimiliano non ha una precisa defini-
zione amministrativa e politica. Rispetto alla citta di Trento — nella forma
evoluta testimoniata dagli statuti cittadini — essa si colloca oltre il di-
strictus e la cintura degli exteriores, da ovest ad est. Rispetto al potere
ecclesiastico si configura come area di espansione, o di riconquista, in
proporzione della fedelta dei vescovi trentini all’impero, e non & com-
presa nelle donazioni del 1004 e del 1027: 1 problemi meno gravi vengo-
no dalla Val Sugana, dove i confini della diocesi non eccedono quelli
della contea, e risultano anche piu prossimi alla citta (). Per gli advo-
cati della Chiesa trentina perde interesse man mano che tramonta il

(19) «E certo infatti che la contea concessa nel 1004 e nel 1027 dagli imperatori di
Franconia non comprendeva né la Valle Lagarina, né il territorio di Riva con le Giudi-
carie che non sappiamo come né quando passarono nelle mani dei presuli trentini» (Cusm,
I primi due secoli..., p. 14). La Lagarina, le terre benacensi e le Giudicarie sono sempre
per PA. «...) terre di formazione e appartenenza imprecise» e «nuovi acquisti» che i
vescovi di Trento impegnano per assicurare agli imperartori la discesa in Iralia.
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potere degli Appiano, di cui rimangono tante tracce, e torna ad essere
appetibile quando ormai ¢ controllato dalle famiglie signorili stabilitesi
tra il XTI ed il XIII secolo. E terra aperta all’estensione delle immunita,
ed anzi si configura come area tipica della grande proprieta (**!). Nella
storia sociale, infine, si presenta con caratteri peculiari ed omogenet, che
ne fanno un soggetto chiaramente identificabile: la «societa trentina me-
ridionale» ().

Al di 13 dei dettagli che si possono accertare attraverso ricerche
settoriali, 'impostazione generale del problema dipende in sostanza da
un equivoco che solo di recente ¢ stato rimediato: ma la soluzione non
ha ancora prodotto tutte le sue conseguenze. E 'equivoco — guarda caso
— coinvolge proprio I'area di Beseno. I primi signori conosciuti con
questo predicato, infatti, non sono esponenti di una nobilta lagarina
spintisi verso nord, ma ministeriali provenienti dal castello di Povo, sulla
collina ad est di Trento. Cadono quindi molte ipotesi: che Adelpreto
fosse ostacolato ed assassinato perché inviso al blocco dei milites
meridionali, Beseno compresi; che Corrado di Beseno fondasse il suo
potere temporale sulla capacita di egemonizzare la Lagarina in quanto
esponente della nobilta locale; che la signoria imperniata sul castello di

(112) Le valli meridionali del Trentino subiscono e contengono in eta altomedieva-
le assalto dell’economia curtense, secondo ANDREOLLI, Proprieta fondiaria e societd vii-
rale..., pp. 196-97; ma pit che la discutibile schematizzazione delle forme interessa la
delimitazione dei territor interessati al fenomeno: « (...) la grande proprieta signorile
non dilaga, non riesce ad imporsi come sistema esclusivo, dal momento che una sua
presenza in qualche modo efficace ¢ riscontrabile (...) solo nelle aree pit meridionali
del Trentino: le Giudicarie, il Sommolago, la bassa e media Vallagarinas.

(1) Le citazioni dallo studio, pili volte richiamato, di F. Cusin, sono tante e cosi
coerenti che potrebbero tediare. La societd della zona meridionale appare all’A. com-
patta e diversa gia nel secolo XII, per il rapporto conflitruale con la macinata vescovile.
Alla metd del secolo XII si presenterebbe un panorama gia ben delineato, rispetto al
quale la societd meridionale deve scegliere lo schieramento: «Mentre il potere vescovile
si & allargato a tutto il territorio trentino, rimane evidente la diversita della situazione
nelle varie parti. A nord una sociata di ministeriali in parte della Chiesa, piu spesso
dei conti di Flavon, di Piano o di Tirolo, legata ancora strettamente ai loro signori e
percid non eccessivamente attaccata alla sede vescovile e alla sua macinata, segue piutto-
sto le imprese delle famiglie comitali e non ha molti interessi nel territorio meridionale
(...). Al centro nell’antica contea di Trento sono invece numerosissimi 1 vassalli di ori-
gine libera, o che hanno ripudiato eventuali dipendenze provenienti da famiglie comi-
tali, ma si affollano nella macinata; tengono castelli a Pergine, Povo, Civezzano, Caldo-
nazzo, Montagnana, fors’anche sul dosso di Trento, o al di la di Bocca di Vella, a Steni-
go, a Toblino, a Madruzzo, nella zona di passaggio alla valle del Sarca e del Chiese.

Esse costituiscono il nerbo nella nobiltd episcopale» (Cusin, I primi due secoli..., pp.
119-120).
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Beseno fosse parte della societd meridionale: e viene in primo piano 'at-
tivita di Federico di Vanga — signore di una non facile cittd — tesa a
costituire intorno al castello e sulle terre recuperate da signori e comu-
ni una giurisdizione totalmente controllata dalla sede vescovile trentina.

E solo un esempio, ma per questa via lo studio delle tarde signorie
di confine riprende il suo collegamento genetico con la storia della si-
gnoria rurale e dell’incastellamento, che altrimenti risulterebbero quasi
ininfluenti per lo studio del Trentino in eta veneziana. Non basta ana-
lizzare il radicamento degli Arco, Castelbarco e Lodrén in questo o quel
momento della storia veneto-padana, dal momento che esso appare con-
temporaneo sia alla prima formulazione del mito sulle origini antiche
delle famiglie che al divieto — espresso dai vescovi di Trento — di stabi-
lire rapporti matrimoniali nella Lombardia e nella Marca. Ricerche —
benemerite — di questo tipo potranno forse dirimere annose contro-
versie — se la signoria di Briano di Castelbarco su Ala fosse pitt 0 meno
accetta al vicini, ad esempio — ma non il «problema problematico» del-
la costruzione dello stato, che & — con tutto il rispetto — piu trentino
che veneziano.

E che il 1487 con I'exploit del giorno di san Lorenzo fosse solo un
momento, artificiosamente costretto al margine superiore sinistro di una
Lagarina non ancora precisata, avrebbe dimostrato il comportamento
delle tre signorie «italo-tirolesi». I piu solleciti a rendersene conto furo-
no probabilmente gli Arco, che si videro rapidamente retrocessi dal ruolo
di auctori et principal casone di conflitti internazionali a quello di alleati
senza invito, di informatori non graditi, e peggio; entro il 1519 avreb-
bero anche sperimentato la durezza del governo di Bernardo di Cles,
deciso a ripristinare il sistema feudale legato alla Chiesa di Trento persi-
no contro 1 piu antichi legami di amicizia e di interesse, come quelli
che avevano legato gli Arco a suo padre Ildebrando nelle lobbies che pre-
paravano la «guerra di Rovereto» ('").

(1) Nessuno dei conti d’Arco presenzio alla pubblicazione del lodo pontificio (No-
mi, 9 marzo 1491) che concludeva la guerra veneto-tirolese, né alla dieta di Innsbruck
del 1499 (ma «Le coalizioni politiche e (...) anche quelle militari, avevano raggiunto
dimensiont tali che ormai difficilmente la dimostrazione di lealta di alcuni castellani
avrebbe potuto pit influire sui piani delle grandi e medie potenze»). Dopo la guerra
contro i Grigioni, nel 1508 1 conti si proposero come informatori a Venezia, con il
risultato di vedersi occupata la contea dai tirolesi, ed avviata un’inchiesta; d’altra parte
« (...) il loro raggio di azione politica e militare, nonostante la posizione chiave della
loro contea, si era ridotto al minimo. Le potenze dell’ordine di grandezza delle tre fa-
miglie italo-tirolesi difficilmente avevano ormai la possibilita di scatenare guerre e tan-
to meno quella di scegliere tra la guerra e la pace»; dalla guerra della lega di Cambrai
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Sono contraddizioni che si traducono nella storiografia e nel rias-
sunto ideologico. I cento anni del dominio veneziano furono celebrati
come ’unico freno all’«intedescamento» del territorio tridentino pro-
mosso dal Tirolo e da casa d’Austria con la complicita di principi ve-
scovi deboli o stranieri. Intanto perd Rovereto parcheggiava il suo pri-
mato civile e culturale un po’ sotto 'ombra di Venezia e molto piu spesso
(contro ogni evidenza documentaria) sotto I'egida dell’Impero, in ver-
sione mariateresiana: dipinto per razionale, spiccio e laico quanto si pre-
sentava per converso tardo, oscurantista e codino il Principato Vescovi-
le. Con qualche problematica eccezione: ci son voluti molti distinguo,
una buona dose di abilita e quello speciale pragmatismo che costruisce
i miti, per recuperare ad uno stesso fine — salvando anche le implica-
zioni patriottiche e cioé I'amorosa funzionalizzazione del passato alla
contrastata patente di italianita ed autonomia — tanti episodi diversi che
culminano nella celebre affermazione del Vannetti: «Italiani noi siam,
non tirolesi».

Lo studio delle signorie di confine non potra dargli torto, né ragio-
ne, e non ha pit senso perseguire simili obiettivi. Ne verra, forse, un
po’ di chiarezza in merito al processo di costruzione di un distinto «ter-
ritorio tridentino» candidato all’autonomia, purché la nozione di con-
fine sia ritenuta abbastanza dignitosa per tutto il territorio.

gli Arco si tolsero ben presto, ridotti a pensare alla propria incolumita personale: « (...)
dal 1510 in poi i conti cominciarono a trarre dal mutare degli eventi le logiche conse-
guenze, per la sicurezza della propria esistenza pil volte minacciata dalle alterne vicen-
de della guerra» (le citazioni da RiLL, Storia dei conti d’Arco..., pp. 53-35, 59-60, 79).
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RIASSUNTO - Si propone di «rileggeres alcunt momenti della vicenda delle tre grandi
famiglie — Avrco, Castelbarco, Lodron — non solo come risposta alla penetrazione venezia-
na del secolo XV, ma come tratto caratteristico dell’organizzazione del territorio tridenti-
70, cioé come esempio del progetti di organizzazione del territorio, fino dalle origini del
Principato.

SUMMARY - We propose an accurate reading of the most important episodes of the
three great families’ history — Arco, Castelbarco, Lodrin — to be seen not only as an bisto-
rical reaction to the Venetian penetration of the fifteenth century, but also as an important
characteristic of the territorial organisation of Trent, that is to say as a pattern of the pro-
Jjekts of the territorial dominion from the origins of the «Principato».

ZUSAMMENFASSUNG - Hier wird vorgeschlagen, einige wichtige Ereignisse der dret
grofSen Familien — Arco, Castelbarco, Lodrdn — nicht nur als historische Antwort auf das
Venetianische Vordringen im 15. Jabrbundert nochmals genau «durchzulesens, sondern auch
als charakteristisches Merkmal der Ovganisation des Tridentiner Territoriums, d. b. als Bei-
spiel von Vorherrschaftsplinen des Landes, schon von der Ursprung des Fiirstentums an.

RESUME - Nous proposons de «rilire» quelgues moments de aventure des famil-
les — Arco, Castelbarca, Lodrdn — non pas seulement comme une response 4 la pénétration
vénitienne du XV siécle, mais comme une caractéristique de Uorganisation du territoire
de Trente, c'est a dire comme un exemple des projets de domination du territoire depuis
les origines du principat.
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